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PROJETO LIVRO LIVRE

Oh! Bendito o que semeia
Livros... livros a mdo cheia...
E manda o povo pensar!

O livro caindo n'alma

E germe — que faz a palma,
E chuva — que faz o mar.

Castro Alves

O “Projeto Livro Livre” é uma iniciativa que propde o compartilhamento, de
forma livre e gratuita, de obras literarias ja em dominio publico ou que tenham
a sua divulgacao devidamente autorizada, especialmente o livro em seu formato
Digital.

No Brasil, segundo a Lei n2 9.610, no seu artigo 41, os direitos patrimoniais do
autor perduram por setenta anos contados de 1° de janeiro do ano subsequente
ao de seu falecimento. O mesmo se observa em Portugal. Segundo o Cddigo dos
Direitos de Autor e dos Direitos Conexos, em seu capitulo IV e artigo 319, o
direito de autor caduca, na falta de disposicao especial, 70 anos apds a morte
do criador intelectual, mesmo que a obra sé tenha sido publicada ou divulgada
postumamente.

O nosso Projeto, que tem por Unico e exclusivo objetivo colaborar em prol da
divulgacao do bom conhecimento na Internet, busca assim nao violar nenhum
direito autoral. Todavia, caso seja encontrado algum livro que, por alguma
razao, esteja ferindo os direitos do autor, pedimos a gentileza que nos informe,
a fim de que seja devidamente suprimido de nosso acervo.

Esperamos um dia, quem sabe, que as leis que regem os direitos do autor sejam
repensadas e reformuladas, tornando a protecdao da propriedade intelectual
uma ferramenta para promover o conhecimento, em vez de um temivel inibidor
ao livre acesso aos bens culturais. Assim esperamos!

Até 1a, daremos nossa pequena contribuicdo para o desenvolvimento da
educacao e da cultura, mediante o compartilhamento livre e gratuito de obras
sob dominio publico, como esta, do escritor brasileiro Agostinho Marques
Perdigao Malheiro: “A Escravid@o no Brasil: ensaio histdrico-juridico-social”.

E isso!
Iba Mendes

iba@ibamendes.com
www.poeteiro.com
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AO BRASIL

Vestra res agitur.
Libertas non privata, sed
publica res est

A Vds, minha dileta patria, dedico o presente trabalho. Ninguém mais do que
Vds tem o direito de exigir de seus filhos todo o concurso que cada um possa
dar para o melhoramento, progresso, e felicidade da Na¢ao. Esta ndao morre, no
entanto que as gerac¢des se vao sucedendo com a rapidez do tempo; as idéias
permanecem vivas nas que sobrevém, e produzem afinal o seu desejado efeito.
Deve-se no presente preparar o futuro, para que este ndo surpreenda
dolorosamente os vindouros, e talvez a prépria geragao atual.

A escravidao é um dos maiores males que ora pesa sobre Vés. Cumpre examinar
de perto as questdes que ela sugere, e ataca-la com prudéncia, mas
francamente e com energia, para que cessem as ilusdes, e ndo durmam os
Brasileiros o sono da indiferenca, e da confianga infantil, sobre o vulcdo e o
abismo, criados pelo elemento servil da nossa sociedade.

Deponho no Vosso Altar a minha mesquinha oferenda,

O Autor



AO LEITOR

A magna questao da escraviddao no nosso pais tem me preocupado o espirito,
como me parece que deve ter preocupado o de todo o homem pensador, e
verdadeiramente amigo do Brasil.

Propus-me, portanto, a concorrer também com as minhas débeis forgas para a
obra grandiosa da regenera¢ao do nosso estado social. Ndo o podendo fazer de
outra forma, por me faltarem os elementos, apenas o posso fazer publicando o
fruto de minhas investiga¢des e estudo.

Antes de nos embrenharmos na delicada e espinhosa questao da emancipacao,
cumpria conhecer o Direito atual sobre os escravos. — Nao era indiferente
também ter noticia da histdria da escraviddo entre nds, quer em relagdo nos
Indigenas, quer em relagao aos Africanos.

Este Opusculo (pois ndo é senao um Ensaio) &, portanto, naturalmente dividido
em trés partes.

Na primeira terd o leitor sistematicamente exposta a doutrina de nosso Direito
sobre os escravos e libertos; preenchida assim uma grande lacuna de nossa
literatura juridica. — E trabalho de interesse e utilidade atual, e ainda enquanto
durar a escraviddo no Império.

Na segunda, se tratara da escravidao dos Indigenas desde a descoberta até sua
abolicao, assim como da catequese dos mesmos.

Na terceira, da dos Africanos, debaixo do ponto de vista histérico, filoséfico,
social e econdmico; conseguintemente da efervescente e palpitante questao da
extingdo da escravidao em nossa patria.

A primeira é a que ora vé a luz da publicidade. As outras lhe sucederdao em
ocasido oportuna. Circunstancias publicas e notérias aconselham reserva e
prudéncia. Para que uma idéia germine e frutifique, é preciso langa-la, como a
semente, em estacao apropriada.

Se desta forma conseguir ser Util aos meus concidadaos, ao meu pais, darei por
bem empregadas as vigilias dispensadas, restando-me sempre em qualquer
caso a tranquilidade de minha consciéncia, e a satisfacao intima de desejar o
bem; o melhor prémio de que na terra se possa gozar.

Rio de Janeiro, 3 de Setembro de 1866
O AUTOR



PRIMEIRA PARTE
O ESCRAVO ANTE AS LEIS POSITIVAS. — E O LIBERTO.

PREAMBULO

A matéria deste Titulo e Parte 12 constitui por si s objeto digno de um tratado.
Tao importante é ela; tdo vasto o campo a percorrer. Muito mais, porque nossas
leis sao escassas e como que fugitivas a tal respeito, principalmente nas infinitas
relagdes civeis que ligam os escravos e os senhores entre si e com terceiros, nas
qguestdes cardiais de estado de liberdade ou escravidao, e em tantas outras que
emergem constantemente. Mas nds nos circunscreveremos no quadro
correspondente ao plano deste nosso trabalho, procurando todavia fazé-lo por
forma, que ao menos os principios fundamentais e de maior frequéncia pratica
sejam consignados de um modo claro e metddico. O desenvolvimento ficara ao
estudo e gosto de cada um. O assunto é quase inesgotavel.

CAPITULO 1: O ESCRAVO ANTE A LEI POLITICA E ADMINISTRATIVA.

§1¢

O nosso Pacto Fundamental, nem lei alguma contempla o escravo no nimero
dos cidadédos, ainda quando nascido no Império, para qualquer efeito em
relacdo a vida social, politica ou publica. Apenas os libertos, quando cidadaos
brasileiros, gozam de certos direitos politicos e podem exercer alguns cargos
publicos, como diremos.

Desde que o homem é reduzido a condicdo de cousa, sujeito
ao poder e dominio ou propriedade de um outro, é havido por morto,privado
de todos os direitos, e ndao tem representa¢do alguma, como ja havia decidido o
Direito Romano. N3o pode, portanto, pretender direitos politicos, direitos
da cidade, na frase do Povo Rei; nem exercer cargos publicos: o que se acha
expressamente consignado em vdrias leis patrias antigas, e é ainda de nosso
Direito atual, como principios incontestaveis, embora elas reconhecam ser este
um dos grandes males resultantes da escravidao.

Tal é a extensdao dessa incapacidade, que, entre nds, nem s3ao 0s escravos
admitidos a servir com pracga no exército e marinha.

Nem tdo pouco a exercer cargos Eclesiasticos, quer de natureza mista, quais os
de Pdroco e outros, quer de natureza puramente espiritual; no que vai de
acordo a Lei Canonica com a Lei Civil.



Aguela regra tem sido invariavelmente seguida entre todos os povos antigos e
modernos, em cujo seio se introduziu a escraviddao — excluséo dos escravos da
comunhdo politica, dos cargos publicos, do exercicio de qualquer direito de
semelhante ordem, de qualquer participa¢do da soberania nacional e do poder
publico.

A evidéncia destas proposi¢des dispensa maior desenvolvimento, quer na parte
histdrica, quer na parte juridica.

CAPITULO 2: 0 ESCRAVO ANTE A LEI CRIMINAL (PENAL E DE PROCESSO) E POLICIAL

§2¢

Se remontarmos ao Direito Romano antigo, ai veremos sancionada a extrema
consequéncia da latitude do direito de propriedade constituido sobre o escravo,
guando, conferindo-se ao senhor, além do jus dominii, o jus potestatis, se |he
deu a faculdade de dispor do escravo como bem |he aprouvesse, de maltrata-lo
e até mata-lo impunemente (jus vitae et necis), do mesmo modo que o poderia
fazer com um animal que |he pertencesse, ou outro qualquer objeto de seu
dominio.

Entre outros povos, porém, isto ndo se dava; v. g., os Judeus, cujas leis ao
contrdrio eram altamente protetoras dos escravos, e favoraveis as
manumissdes, como teremos ocasiao de ver em lugar mais oportuno.

Mas aquela extensao dos direitos do senhor foram na prépria Roma
restringidos. A Lei Cornelia — de Siccariis — punia com as penas do homicidio
aquele que matasse de propédsito (dolo) um escravo alheio. Antonino Pio
ampliou esta disposicao, aplicando a mesma pena ao senhor que sem justo
motivo (sine causa) matasse o seu proprio escravo. Ainda mais; permitiu que o
escravo, por sevicias ou por ofensas ao pudor e a honestidade, pudesse recorrer
a Autoridade a fim de obrigar o senhor a vendé-lo bonis conditionibus, e sem
gue mais voltasse ao dito senhor.

J4 Adriano havia punido a matrona Umbricia por sevicias contra os seus
escravos.

Chegou-se mesmo a proibir pela lei Petrénia, que uns referem a Augusto, outros
a Nero, que os escravos fossem mandados pelos senhores ao combate das
feras; e até, que fossem vendidos para esse fim, sob penas contra o vendedor e
comprador, segundo uma lei de Marco Aurélio.

S6 restava aos senhores o direito de castigar, com tanto que sem crueldade, e
gue, caso se seguisse a morte, nao se pudesse atribuir a intencao de o fazer por



esse meio; proibindo-se-lhes, porém, usar de certos instrumentos ou modos
para castigar por serem sé préprios de barbaros.

§3¢

Nossas leis antigas e modernas tém formalmente negado, e negam aos
senhores o direito de vida e morte sobre os escravos; e apenas lhes d3do a
faculdade de os castigar moderadamente, como os pais aos filhos, e os mestres
aos discipulos. Se o castigo nao é moderado, ha excesso que a lei pune, como se
o ofendido nao fora escravo; e com justa razao.

As sevicias, também por nosso direito, autorizam o escravo a requerer que o
senhor o venda. E neste caso, bem como no de quererem os senhores vendé-los
por vinganga, podia a Irmandade de S. Benedito compra-los para libertar, se
fossem irmaos.

Se ha receio fundado de que o senhor maltrate o escravo, pode ser obrigado a
assinar termo de seguranga.

E até, sobre tal assunto, foram as Camaras Municipais incumbidas de participar
aos Conselhos Gerais de Provincia os maus tratamentos e atos de crueldade que
se praticassem com os escravos, indicando os meios de preveni-los.

§4¢9

Entre os Romanos, os delinquentes escravos eram punidos de modo mais
severo do que os homens livres, em alguns casos, como se |é em varias leis;
especialmente nos delitos contra os senhores.

A pena de acgoites s6 se aplicava, em regra, aos escravos; e ndo ao homem livre,
mesmo quando liberto condicionalmente.

Quanto a imposicao da pena, olhava-se ao estado do delinquente na ocasido do
delito, para ser punido como livre ou como escravo, sem que ao primeiro
prejudicasse a mudanca posterior, nem ao segundo aproveitasse a manumissao.
Esta ultima parte foi alterada em favor do escravo manumitido depois do delito.

O senhor conservava o dominio sobre o escravo, quer fosse este condenado a
pena perpétua ou temporaria, quer absolvido mesmo em causa capital sem que
o senhor o defendesse: exceto aquele que pela condenacgao era feito servo da
pena.

O escravo era sujeito a interrogatdrio sob tortura (qucestio), quer fosse ele
acusado réu de algum crime, quer fosse chamado como testemunha, quer
acusasse ele, sobretudo o senhor, nos casos excepcionais em que o podia fazer.
— Com mais rigor ainda se procedia em semelhante modo de descobrir a
verdade, e em punir de morte os escravos, quando se levantavam contra estes



as mais leves suspeitas em casos de assassinato, morte, e até de suicidio dos
senhores, — ndo s6 quanto aos que estivessem em sua companhia, ou vivessem
debaixo do mesmo teto, mas também quanto aos que houvessem fugido, nao
tivessem acudido em defesa do senhor, em seu socorro, ndo houvessem até
impedido que ele se suicidasse.

Esses rigores foram-se moderando com o progresso da jurisprudéncia, e
sobretudo com a influéncia do Cristianismo.

Augusto e Adriano modificaram as leis da tortura (qucestio) ndo a permitindo,
mesmo quanto aos escravos, sendao em falta de outras provas. Valentiniano,
Graciano e Teoddsio ainda exigiram que o acusador se obrigasse a pena de
Talido antes de os submeter a ela, respondendo pelo seu valor ou pelo dano
causado. Constantino proibiu marcar no rosto os condenados, inclusive os
escravos.

§5¢

Nossas leis antigas ddo noticia de disposicGes excepcionais a respeito dos
escravos, ja aplicando-lhes acoites, ja a tortura para fazerem declaragdes, ja
marcas de ferro quente, ja a mutilagao de alguma parte do corpo, ja em excesso
a pena de morte, ja penas cruéis.

As torturas, marcas de ferro quente, penas cruéis e outros atos semelhantes, sé
proprios de barbaros, foram absolutamente proibidos, e desde logo, pela
Constituicdao do Império promulgada em 1824.

A pena de acoites igualmente ai foi abolida.

§69

Mas, quanto a esta, sempre se entendeu — salvo quanto aos escravos; razao
por que no Cddigo Penal a encontramos sé aplicada aos escravos, como era ja
anteriormente, e o tem sido em leis posteriores.

As Camaras Municipais e Assembléias Provinciais ndo a podem decretar ou
impor, nem a de palma-toadas.

Foi, igualmente, declarado que o Juiz de Paz ndao pode mandar acoitar escravo
alheio sem havé-lo devidamente processado com audiéncia do senhor.

Porém semelhante pena ndo é aplicdvel ao liberto, ainda quando o seja
condicionalmente ou denominado pelos Romanos statuliber; odiosa, aviltante e
infamante, ela s6 deve aplicar-se nos termos estritos da lei, isto é, ao escravo
enquanto escravo. O mesmo devemos entender acerca da condenagdo de trazer
ferro, de que trata o art. 60 do nosso Cddigo Penal. Este mesmo artigo da lei,
mandando entregar o escravo a seu senhor, presume que o condenado foi, é, e



permanece escravo. O liberto, porém, evidentemente o deixou de ser; e
o statuliber ja ndo é proépria e rigorosamente escravo.

O Juiz deve determinar na sentenca o numero de acoites da condenacdo, nao
podendo o escravo levar mais de 50 por dia; assim como o tempo e maneira de
trazer o ferro. Este arbitrio deve ser exercido com toda a prudéncia e
humanidade, de modo que ndo exceda uma justa punicao, e degenere em pena
mais grave do que a lei assim quis impor, como seria se o castigo fosse tal que
dele proviesse ou pudesse provir a morte.

Segundo a regra geral do art. 60 do Cod. Penal, o escravo que incorrer em pena
gue ndo seja acapital (de morte) ou de galés, deve necessariamente ser
condenado na de agoites e de trazer ferro por comutagao na sentenga
respectiva.

A comutacdo de galés tempordrias em prisdo com trabalho, segundo o art. 311
do cit. Cod. ndo é, porém, extensiva aos escravos, ainda que haja no lugar Casa
de Corregao; continuando pois nas galés.

Mas se o delinquente é escrava, ou menor de 21 anos, ou maior de 60, deve a
seu respeito observar-se o disposto no art. 45 do Cod. Penal? Parece que sim,
por ser disposicao geral e comum, extensiva a todos os criminosos, como 0 sao
todas as outras disposicdes que ndao sofreram expressa modificagdo quanto aos
escravos. — E por ser escravo, devera ser-lhe esta nova pena comutada na
forma do art. 60? Penso que nao; porque ndo se verifica rigorosamente a
hipotese do cit. art. 60, visto como a pena originaria é de galés, de que os
escravos sao passiveis, e a comutacao do art. 45 é um favor deferido ao sexo e a
idade, que portanto nao deve degenerar em mal e prejuizo seu. — A que época
se deve atender para a comutagao de que trata o §22 do cit. art. 45? O Supremo
Tribunal de Justica, por maioria de votos decidiu que a data do delito e ndo a do
julgamento.

Quando a pena principal se adjeta a de multa, a comutacdao em acoites
compreende todas, porque a multa é verdadeira pena; e o senhor do escravo
ndo esta obrigado a pagda-la, como alias o é quanto a indenizag¢ao ou satisfacao
do delito e as custas do processo, carceragem, comedorias e outras despesas.

Pouco importa que o escravo seja da Nacdo: nem por isso é isento da pena de
acoites, porque nenhuma lei faz semelhante distingao, como foi julgado na
Relacdo desta Corte.

Escravos que, tendo incorrido em pena de galés, obtém por ato do Poder
Moderador a comutacao em outra, embora de prisdao com trabalho ou simples,
ndao podem ser condenados a agoites por nova comutacao judicial.



§7¢

Especialmente, nos delitos contra o senhor ou pessoa de sua familia (s. e,
mulher, descendentes, ou ascendentes) que em sua companhia morar, contra
administrador, feitor, e suas mulheres que com eles viverem, rege, quanto a
penalidade, a lei excepcional de 10 de Junho de 1835 art. 12. Razdes
extraordindrias de ordem publica, de seguranca dos cidaddos e familias,
sobretudo agricolas, fizeram expedir semelhante lei, derrogatéria do Cddigo
Criminal nessa parte.

Sera justificavel o delito se o escravo matar ou ferir o senhor, feitor,
administrador, etc. em defesa prdpria? Parece que sim, exvido disposto no
Cédigo Criminal na parte geral, ndo alterada pela cit. lei. O que se deve
entender igualmente de quaisquer outros motivos que isentem de culpa, assim
como que a agravem ou atenuem.

§8¢

Sendo homicidio cometido nas fronteiras do Império, deve o julgamento ser
pelo Juiz de Direito? Deve-se aplicar a lei comum ou a especial de 1835? — O
Juiz de Direito é o competente, sem distingdo, se o escravo cometeu o delito
contra o senhor ou contra estranho, e observado o processo especial; pois que a
lei que deu-lhe essa atribuicao nao fez distingdao alguma, e nem o Regulamento
respectivo. Mas a penalidade deve ser a que se acha consignada nas leis para os
casos ocorrentes, comuns, ou especiais.

§9¢

Do fato criminoso do escravo resulta para o senhor a obrigacao de indenizar o
dano ao ofendido; mas somente até o valor do mesmo escravo. Nao pode ser
pedida sendo por ac¢do civil, que prescreve em trinta anos. E a a¢do noxal dos
Romanos, e ja conhecida do nosso Direito.

Mas se o escravo morre, se é condenado em pena capital ou perpétua, se o
senhor o entrega, fica liberado? Parece ndo haver questdo na ultima hipdtese,
como alias dispunha o Direito Romano e a nossa lei anterior; caso em que,
recebido pelo ofendido o escravo ou o seu produto, tem-se preenchido a
satisfacdo, como quer a lei. Algumas duvidas, porém, se podem levantar nas
outras hipoteses; porquanto, sendo o falecimento um sucesso fatal, e os outros
fatos consequéncias ou efeitos da condenacao, todavia o ofendido nenhuma
indenizacdo receberia, se o senhor ndao fosse obrigado, o que parece opor-se ao
determinado no Cod. Crim. arts. 21 e seguintes, e mesmo no art. 28, que
declara o senhor subsidiariamente responsavel, embora seja esta
responsabilidade limitada aovalordo escravo, e ndo apessoa deste. Na
indenizacdo do dano, trata-se principalmente da repara¢ao do mal causado ao
ofendido, a qual deve ser a mais completa que ser possa, independente da
punicdo e mesmo da criminalidade. Parece-nos, porém, que ainda em tais casos



o senhor nao fica obrigado, sobretudo se tem feito abandono do escravo;
porque seria iniquo, como se decide em varias leis Romanas, que, além de
perder o escravo, pagasse ao ofendido quantia igual ao valor do mesmo,
qguando ja semelhante valor ele ndao conserva.

O escravo, segundo o Dir. Rom., ficava obrigado pelo delito, e esta obrigacao o
acompanhava mesmo depois de liberto, ainda quando statuliber, embora o
senhor também continuasse obrigado solidariamente. O senhor, porém,
nenhum direito tinha a pedir indenizagdao ao escravo, depois de liberto, por
fatos do tempo anterior.

Se o escravo culpado, entregue pelo senhor, apresentava o seu valor, ficava
livre.

§10.

Em relacdo ao processo, devemos observar que ndo ha entre nds autoridades,
juizes, ou tribunais especiais, que conhecam dos delitos cometidos pelos
escravos. Sao processados, pronunciados e julgados, conforme os delitos e
lugares, como os outros delinquentes livres ou libertos, salvo modificacdes de
qgue trataremos. Sao, portanto, aplicaveis, em regra, aos escravos os principios
gerais do Direito Penal e do Processo Criminal.

E quanto ao habeas-corpus, é-lhe extensivo este remédio extraordinario?
Entendo que sim, desde que seja requerido por um cidadao brasileiro.

§11.
Mas devemos atender as exce¢des e modificacdes de Direito em relagao aos
escravos. Assim :

[.2 O escravo ndo é admitido a dar queixa por si; mas por intermédio de seu
senhor, ou do Promotor Publico, ou de qualquer do povo (se o senhor o nao
faz), como pessoa miserdvel.

22 Ndo pode dar denuncia contra o senhor.
32 N3o pode ser testemunha jurada, e apenas informante.

42 Quando réu ou acusado, deve-se-lhe nomear defensor ou curador pelo Juiz
do processo, se o senhor se ndo presta a isso como seu curador nato.

52 Que nos crimes da Lei de 10 de Junho de 1835, assim como no de insurrei¢do
e quaisquer outros em que caiba a pena de morte, ndo ha recurso algum,
mesmo o de revista.



62 Que em tais casos pode ser extraordinariamente convocada sessao do Juri
para o julgamento.

72 Que, todavia, se a condenacao for em pena capital (morte), ndo se deve esta
executar sem se decidir o recurso de graca ao Poder Moderador.

§12.

Esta legislagao excepcional contra o escravo, sobretudo em relagao ao senhor, a
aplicacdao da pena de acoites, o abuso da de morte, a interdicao de recursos,
carecem de reforma. Nem estdo de acordo com os principios da ciéncia, nem
esse excesso de rigor tem produzido os efeitos que dele se esperavam. A
historia e a estatistica criminal do Império tém continuado a registrar os
mesmos delitos. E s6 melhorara, a propor¢ao que os costumes se forem
modificando em bem do misero escravo, tornando-lhe mais suportavel ou
menos intolerdvel o cativeiro, e finalmente abolindo-se a escraviddo. Esta
mancha negra da nossa sociedade estendeu-se a legislacdo, e denegriu algumas
de suas paginas, quando sem isto o nosso Cddigo Penal é um dos mais perfeitos
dos tempos modernos.

A abolicdo da pena demorte, ndo somente em matéria politica,
mas absolutamente, € uma idéia que ja tem passado do dominio da ciéncia para
a legislacao de diversos estados contemporaneos, e que tende a propagar-se.
Entre nés mesmo essa questdo se agita. E este movimento nao pode deixar de
ser favordvel também ao escravo.

Ainda quando ela se conserve na legislagao até que possa ser abolida (questao
esta de suma gravidade), um melhoramento pudera ser desde ja introduzido;
em geral, exigir-se a unanimidade de votos para a imposicao de semelhante
pena, ndao sé nos Juizos de 12 instancia, mas também nos de 22, aos quais
deveriam continuar a subir os processos por via de recurso ex-oficio; e em
especial, a revogacao da Lei de 10 de Junho de 1835.

Quanto a pena de agoites, entendo que deve ser riscada das nossas leis penais,
por anacronica, desigual, improficua para uns, excessiva para outros, imoral,
ofensiva do pudor, sendao do préprio escravo ou escrava, a0 menos e com
certeza do da sociedade, barbara enfim, podendo conduzir a morte, contra a
manifesta intencdo do legislador. Se a pena de galés é aplicdvel ao escravo, se o
sao igualmente as de prisdao nos casos nao definidos no art. 60 do Cod. Crim. e
em leis especiais, no de comutacdo por virtude do art. 45 Cod. cit., e quando
impostas por comutacao do Poder Moderador, qual a razao por que se ndao hao
de converter em regra essas exce¢Oes, abolindo completamente os acoites?
Felizmente as idéias atuais tendem a esta importante e humanitaria reforma,
partindo do préprio Governo do pais.



O mesmo diremos da pena de trazer ferro, de que trata o Cod. Crim. art. 60.

Quanto aos recursos, é exorbitante de todos os principios de justica que contra
o escravo condenado, nos casos especiais da Lei de 10 de Junho e outros,
subsista a primeira e Unica decisdo, sem lhe ser facultada a revisdo do processo,
guando tal condenagao pode ser injusta, como infelizmente se tem verificado
em muitos casos. Por outro lado, também a justica publica fica desarmada para
fazer punir um verdadeiro delinquente absolvido em tais circunstancias, se se
entender (como parece melhor e por vezes se tem julgado) que a proibicdao do
art. 80 da Lei de 3 de Dezembro de 1841 compreende o caso de absolvicao.

Ainda algumas observagdes.

§13.

Em relacdo a lei penal, o escravo, sujeito do delito ou agente dele, ndo é cousa,
é pessoa na acepcao lata do termo, é um ente humano, um homem enfim, igual
pela natureza aos outros homens livres seus semelhantes. Responde, portanto,
pessoal e diretamente pelos delitos que cometa; o que sempre foi sem
questdo. Objeto do delito, porém, ou paciente, cumpre distinguir. O mal de que
ele pessoalmente possa ser vitima ndo constitui o crime de dano, e sim ofensa
fisica, para ser punido como tal, embora o ofensor fique sujeito a indenizar o
senhor; nesta ultima parte, a questao é de propriedade, mas na outra é
de personalidade.

Isto, porém, ndo quer dizer que o escravo, enquanto propriedade, ndo dé lugar
ao crime, v. g., de furto. Ao contrario, desde que ele nao é o ofendido em sua
pessoa, e sim exclusivamente o senhor na sua propriedade, o crime ja ndao é
sendao em relacdo a este, e portanto unicamente contra a propriedade. Assim o
furto de escravos nem é simples furto, é pela lei qualificado roubo; vender ou
alienar como préprio o escravo alheio, é estelionato; e assim em outros casos
semelhantes.

§14.

Ha ainda a notar-se que ninguém deve acoitar escravos fugidos, sob pena de ser
punido desde que haja fraude ou ciéncia da parte de quem os oculta. Em todas
as épocas e entre todos os povos, assim tem sido. O Direito Romano contém
disposicdes terminantes a respeito dos escravos fugidos. E a nossa legislagao
antiga enumera nao poucas.

Entre nds foi frequente desde tempos antigos, e ainda hoje se reproduz, o fato
de abandonarem os escravos a casa dos senhores e internarem-se pelas matas
ou sertdes, eximindo-se assim de fato ao cativeiro, embora sujeitos a vida
precaria e cheia de privacdes, contrariedades e perigos que ai pudessem ou
possam levar. Essas reunides foram denominadas quilombos ou mocambos; e os



escravos assim fugidos (fossem em grande ou pequeno
numero) quilombolas ou calhambolas — No Brasil tem sido isto facil aos
escravos em razao de sua extensdao territorial e densas matas, conquanto
procurem eles sempre a proximidade dos povoados para puderem prover as
suas necessidades, ainda por via do latrocinio. E alheio do nosso propdsito atual
dar noticia mais minuciosa; é, porém, por demais notdvel o quilombo dos
Palmares, para que deixemos de menciona-lo.

As leis providenciaram a tal respeito, criando mesmo o cargo de capitdes do
mato,a que se deu Regimento; instituindo prémios,mandando que as
Autoridades tivessem muito a peito este objeto pelos graves inconvenientes
qgue dai vinham a ordem publica, e paz das familias. Chegou-se ao extremo
ignominoso e barbaro de fazer-lhes impor com ferro quente a marca F pela 12
vez, e cortar-se-lhes uma orelha pela 22 logo que apreendidos,
por simples mandado do Juiz sem processo algum, mesmo antes de entrarem
para a cadeia.

Isto foi ndo so implicita, mas expressamente revogado pelas leis modernas, que
tomaram outras providéncias.

§15.

Outro perigo maior resulta da escravidao para o Estado e ordem publica; e
exigia providéncia excepcional. Em todos os paises, em que este cancro se tem
introduzido, o escravo ndo é sé reputado um inimigo doméstico, mas ainda
um inimigo publico, pronto sempre a rebelar-se, a levantar-se. Para ndo ir mais
longe, nem acumular fatos, a prépria Roma nos ministra o exemplo estrondoso
da guerra de Espartaco.

Entre nds, levantamentos, insurreicdes de escravos se tem dado, pode-se dizer,
desde que, para desgraca de nossa patria, a escravidao foi nela introduzida. Os
indios deram sempre muito trabalho aos povos e aos Governos na luta em que
constantemente viveram para se eximirem a opressao, ao cativeiro em que os
trouxeram; até que a lei decretou a sua vitéria, e livrou-os do flagelo dos seus
perseguidores e algozes. Os escravos, descendentes da raga Africana, que ainda
conservamos, hdao por vezes tentado, e ainda tentam, ja por deliberacao
propria, ja por instigacdes de estranhos, quer em crises de conflitos
internacionais, quer intestinas; é o vulcao que ameaga constantemente a
sociedade, é a mina pronta a fazer explosao a menor centelha.

O Cod. Crim. art. 113, prevendo esse crime, de muito maior gravidade, pune-o
com penas excepcionais.

§16.
Por outro lado, protege o homem livre, castigando aquele que o reduzir ou



tentar reduzir 4 escravidao, incumbindo as Autoridades procederem mesmo ex-
oficio por ser de acusac¢ao publica semelhante delito.

CAPITULO 3: O ESCRAVO ANTE A LEI CIVIL, EFISCAL
SECAO 12 — GENERALIDADES.
Art. |. — Origem da escraviddo.

§17.

A escravidao antiga achava sua escusa no direito do vencedor em guerras
internacionais. Foi (pretendem) um progresso no direito das gentes da
antiguidade conservar a vida ao prisioneiro inimigo, a quem se julgava ter
direito de matar, sujeitando-o em compensacdao ao cativeiro e dominio do
vencedor. Este mesmo fundamento foi mais tarde formalmente reprovado pelo
proprio legislador, que ndo sé qualificou a escraviddo de contrdria a natureza
(contra naturam), mas de introduzida pela ferocidade dos inimigos (ferocitate
hostium), como se |1é em varios pareceres dos Jurisconsultos Romanos e em leis
Imperiais.

§18.

Introduzida a escraviddao entre os Povos desde a mais remota antiguidade por
diversos fundamentos, dos quais todavia a guerra foi o principal, e existindo ela
infelizmente também em a nossa sociedade, embora sem causa que a possa
escusar, resta saber qual o direito que rege as relagcdes dos escravos entre si,
com seus senhores, e com terceiros, quanto aos direitos e obrigagdes civis e
naturais, verdadeiro Dédalo, em que a prépria legislacdo Romana (a fonte mais
abundante e rica de disposicdes a respeito) tantas vezes flutuou contraditéria e
incerta, rompendo quase sempre contra as regras gerais. Por modo que se pode
dizer que as leis que regem essas relagdes sao todas de exceg¢ao ao Direito Civil
Comum.

Art. Il. — Modos de ser escravo.

§19.

Os Romanos, no Direito antigo, reconheciam por modos legitimos de cair em
escraviddo: 1.2 a guerra, com tanto que do direito das gentes; 22 deixar algum
cidaddo de se inscrever no censo lustral, a que se procedia em todos os
quinquénios; era vendido como escravo publico; 32 o roubo em flagrante; o
ladrdo (fur manifestus) era acoitado e entregue como escravo ao ofendido; 42 a
insolvabilidade do devedor; podia este ser vendido para fora (trans Tiberim),
como escravo, pelo credor; 52 deixar-se alguém vender como escravo contra a
proibicdo da lei, a fim de fraudar o comprador; verificando-se, porém, a idade



maior de 20 anos, e outras muitas cldusulas, sem as quais nao caia em
escravidao; 62 entreter mulher livre relagdes ilicitas ou contubernium com
escravo; e advertida trés vezes pelo senhor deste, ndo abandonasse tais
relacdes; 72 a serviddo da pena, em que incorriam os condenados a pena de
morte ou ultimos suplicios; ficcdo da lei Porcia para que o cidaddao Romano, que
alids como tal ndo podia ser acoitado nem sofrer a pena de morte, pudesse
sofré-la; 82 o nascimento; pelo qual o filho da escrava, seguindo a sorte do
ventre, era escravo; 92 a ingratidao do liberto; dada a qual, e obtida sentencga,
era ele de novo reduzido ao antigo cativeiro.

Alguns desses modos foram caindo em desuso, outros foram expressamente
abolidos em diversas datas, e sobretudo por Justiniano, o grande reformador da
legislagdo Romana, o propugnador mais acérrimo da causa da liberdade.

Adriano ja havia proibido, por iniqua e contraria a beleza do Direito, a
convengao pela qual os filhos de mulher livre pudessem ser escravos do senhor
do pai. Justiniano aboliu inteiramente a 22 parte do S. C. Claudiano, deixando
apenas ao senhor o direito de castigar o escravo que entretivesse relagdes com
mulher livre. Foi ainda Justiniano quem aboliu definitivamente a escravidao da
pena. Ledo o sadbio revogou a 12 parte do S. C. Claudiano, limitando-se a fazer
punir por outra forma os culpados.

§20.

Este progresso em semelhante matéria aumentou com a civilizacgdo moderna e
espirito do Cristianismo. De sorte que o prisioneiro nas guerras, v. g., deixou de
ser reduzido a escraviddo; a guerra ndo se reputou mais uma fonte legitima,
como de algum modo ja o havia reconhecido o grande Justiniano na L. un. Cod.
de S. C. Claud, toll., atribuindo semelhante principio a ferocidade dos inimigos.

§21.

A nossa legislacdo antiga da idéia, porém, de que inimigos eram reduzidos a
cativeiro; tais como os Mouros ou infiéis nas guerras com Cristdos, e em
represalia do cativeiro a que eles reduziam os prisioneiros Cristdos. Bem como
da noticia de escravos brancos, e havidos em mais estimacdo do que os negros.

Faz ainda mencao de serviddo da pena, e de perda da liberdade.
Mas nada disto tem hoje aplicagdao, mesmo em nosso Direito atual.

§22.

De sorte que, embora insustentdvel a escraviddo que entre nds existe e se
mantém, por nao provir sendo da fonte a mais reprovada (qual a violéncia de
haverem arrancado os miserdveis Africanos as suas terras, e reduzido por lucro



e ganancia a escravos), tolerado o fato pelas leis em razao de ordem publica, sé
resta por nosso Direito atual o nascimento como fonte de escravidao.

§23.
O principio regulador é que — partus sequitur ventrem —, como dispunha o Dir.
Romano. Por forma que — ofilho da escrava nasce escravo —; pouco

importando que o pai seja livre ou escravo.

§24.

Mas a que época se deve atender para esse fim? a da concepcdo, a do
nascimento, a do tempo da gestacdo? — O Direito Romano vacilou por muito
tempo. A principio olhou-se a data do nascimento; de sorte que era livre ou
escravo o filho, conforme a mae o era também nessa época; Decidiu-se mais
tarde que, se a mae era livre ao tempo da concepgao, o filho o devia igualmente
ser, ainda que ao do nascimento fosse ela escrava. Por ultimo, que, ainda que
ela fosse escrava ao tempo da concepgao e do parto, o filho seria livre, se a mae
durante a gestagao foi livre.

Conseguintemente devemos assentar como regra a seguir entre nés — que, se a
mde é livre em qualquer tempo, desde a concepg¢éo até o parto, o filho nasce
livre e ingénuo, ainda que ela em qualquer dessas épocas seja ou fosse escrava.

Esta doutrina é de Direito subsididrio, de boa razao, e perfeitamente de acordo
com o espirito e disposicdes gerais de nosso Direito em semelhante matéria: e
aceita pelos nossos Praxistas.

§25.

Casos ha, porém, em que, ndo obstante escrava a mde durante todo esse
tempo, e em que portanto devera o filho nascer escravo, ele é todavia livre e
ingénuo. — Tal é, v. g. o de ser seu pai o préprio senhor de tal escrava. A Ord. L.
49 Tit. 92 pr. assim se deve entender nas palavras finais — se por morte de seu
pai ficar forro —; porque repugna ao Direito Natural que alguém possua como
seu cativo seu proprio filho, nem as nossas leis isto permitem desde que negam
o direito de vendé-los, e implicitamente o dominio, nem ja o consentia o Direito
Romano, desde Diocleciano, proibindo vender os filhos e negando propriedade
sobre eles.

Esta excecdo procede evidentemente também em toda a ordem dos
descendentes.

Assim como se deve ampliar a outros casos, como sejam descendentes por
afinidade, ascendentes consanguineos ou afins, colalerais conhecidamente tais
sobretudo préximos (irmaos v. g.), conjuge.

Art. lll. — Estado. — Familia.



§26.

O escravo subordinado ao poder (potestas) do senhor, e além disto equiparado
as cousas por uma ficcdo da lei enquanto sujeito ao dominio de outrem,
constituido assim objeto de propriedade, ndo tem personalidade, estado. E pois
privado de toda a capacidade civil.

§27.

Mas o préprio Direito Romano, com quanto a principio desse ao senhor toda a
latitude no exercicio desse direito até ao ponto extremo de poder impunemente
aniquilar essa propriedade — escravo —, restringiu sucessivamente tal
exercicio, reconhecendo assim que no escravo havia outra cousa mais do que
um objeto de propriedade, que ele ndao era rigorosamente uma cousa como 0s
irracionais, que no escravo havia um homem, uma pessoa mesmo. — Na
distribuicdo das matérias do Direito, os Jurisconsultos e o préprio imperador
Justiniano dividiram as pessoas em livres e escravos (summa divisio),
reconhecendo que a respeito destes haviam disposicdes que nao podiam ser
remetidas para os titulos ou Parte — Das cousas (de jure rerum), e deviam
necessariamente caber a Parte — Das pessoas (De jure personarum), como se |é
em Gaio, e outros. — E digno ainda de notar-se que, em muitos atos se devia
ter, para efeitos civis, em atenc¢do no escravo a sua qualidade de homem, de ser
inteligente, e livre.

§28.

E essencial e da maior importancia ir firmando estas idéias; porquanto teremos
ocasido de ver que, em inumeros casos se fazem excecdes as regras e leis gerais
da propriedade por inconcilidveis com os direitos ou deveres do homem-
escravo, com os principios de humanidade, e naturais. E assim veremos que é,
de um lado, err6nea a opinido daqueles que, espiritos fortes, ainda que poucos,
pretendem entre nds aplicar cegamente e sem critério ao escravo todas as
disposicOes gerais sobre a propriedade, bem como, de outro lado, ndo o é
menos a daqueles que, levados pela extrema bondade do seu coragao, deixam
de aplicar as que devem sé-lo; apesar de que, em tal matéria, € menos
censuravel o procedimento dos ultimos. — Em todas as questdes, sobretudo e
com especialidade nas que se referem ao estado de livre ou escravo, deve-se
temperar com a maior equidade possivel o rigor das leis gerais, sem todavia
ofender um direito certo, liquido, e incontestdvel de propriedade,
resguardando-o tanto quanto seja compativel com a garantia e favor a
liberdade. Nesta conciliagdo estd toda a dificuldade.

§29.

O Direito Romano ja havia reconhecido e firmado o principio de que —
oescravo ndo tinha nem tem familia, entre escravos ndo havia, em
regra, casamento, apenas contubernium, unidao natural ou de fato;
nem parentesco; nem poder marital, ou pdtrio.



Mas nisto mesmo a lei abria exce¢des. Se libertos pretendiam casar, o
parentesco em certos graus impedia. O que foi ampliado a alianga natural acima
referida.

Outras leis ainda reconheciam esse parentesco, e o respeitavam mesmo para
efeitos civis, v. g. de se nao separarem os filhos dos pais, os maridos das
mulheres, os irmaos; assim como em relagdo a outros atos em bem da familia
servil.

Ledo, o sdbio, introduziu a mais importante reforma, mantendo indissoltveis os
casamentos entre escravo e pessoa livre, e mesmo de escravos entre si quando
algum viesse a ser liberto.

§30.

Entre nds, infelizmente, os escravos vivem em unides ilicitas, por via de regra,
tanto os do servico urbano como os do rural; entregues, por conseguinte, a lei
da natureza ou a devassiddo. Em algumas partes, é verdade confessar,
sobretudo entre os lavradores, ndo é raro verem-se familias de escravos,
marido, mulher, filhos.

A lgreja, ante a qual todos sao iguais, sanciona e legitima esses matrimonios,
embora por séculos fosse a escraviddao impedimento dirimente do casamento.

O Direito Civil, porém, quase nenhuns efeitos, em regra, lhes da, com quanto
reconhega o fato e o sancione implicitamente pela recepgao das leis da Igreja.
Continuam marido, mulher e filhos a ser propriedade do senhor.

As modificacGes mais importantes, quanto a esses efeitos, s6 podem dar-se,
guando sobrevém alforria voluntaria ou legal, como teremos ocasido de ver, e ja
o prevenimos acima. O conjuge liberto poderia resgatar a liberdade da familia
(mulher e filhos), e assim adquirir todos os direitos respectivos em sua
plenitude.

Art. IV. — Propriedade. — Peclilio.

§31.

O escravo nada adquiria, nem adquire, para si; tudo para o senhor. Tal era o
principio do Direito Romano; fossem direitos reais, desmembracdes da
propriedade, créditos, legados, heranga, posse, ainda que sem ciéncia e
consentimento do senhor.

§32.

Entre nds tem sido recebida e praticada aquela regra, sem que todavia se hajam
admitido todos os modos de aquisicdao sancionados por aquele direito, ja
porque alguns sdao fundados em sutilezas e razdes peculiares do povo Romano,



e portanto inaplicaveis ao nosso estado, ja porque outros sao exorbitantes e
contrarios a principios de nossa legislacao e direito consuetudinario; termos em
gue tais leis Romanas ndo podem ser adotadas como direito subsidiario.

§33.
Por excecdo, porém, adquiria o escravo para si em vdrios casos, v. g. legado de
alimentos, o peculio.

Peculio diz-se tudo aquilo que ao escravo era permitido, de consentimento
expresso ou tacito do senhor, administrar, usufruir, e ganhar, ainda que sobre
parte do patrimdnio do préprio senhor.

Mas, em regra, era-lhe proibido dispor; exceto o escravo publico ou da Nagao,
que podia por testamento dispor de metade do peculio, direito que foi no
Império do Oriente ampliado por lei de Ledo o Sabio, que concedeu aos
escravos do dominio Imperial a faculdade de disporem livremente em vida ou
por morte de todo o seu peculio.

A legislagdo Romana fornece neste assunto copia preciosa de subsidio ao nosso
direito.

§34.

Entre nds, nenhuma lei garante ao escravo o peculio; e menos a livre disposicao
sobretudo por ato de ultima vontade, nem a sucessdao, ainda quando seja
escravo da Nagao.

Se os senhores toleram que, em vida ou mesmo causa mortis, o fagam, € um
fato, que todavia deve ser respeitado.

No entanto conviria que algumas providéncias se tomassem, sobretudo em
ordem a facilitar por esse meio as manumissdes e o estabelecimento dos que se
libertassem.

Os nossos Praxistas referem mesmo como aceitos ou aceitdveis alguns
principios a esse respeito. Alguns casos de peculio dos escravos se acham assim
compendiados em o Universo Juridico do Padre Bremeu, quais sao, v. g.: 12 o de
ajuste com o proprio senhor, pelo qual fosse o escravo obrigado a dar-lhe um
certo jornal; o excesso seria do escravo; 22 se o senhor expressa ou tacitamente
convém em que o escravo adquira para si alguma cousa; 32 se alguma cousa for
doada ou legada ao escravo com clausula expressa ou tacita de que seja
exclusivamente sua, e ndo do senhor, a semelhanca do que dispde o direito
acerca dos filhos sujeitos ao patrio poder mesmo quanto ao usufruto, e em
outros casos analogos; ndo obstante a opinido contrdria, que entende nula tal
cldusula; 42 se o escravo aumentar o seu peculio ou naturalmente ou
industrialmente; 52 se ao escravo for dada ou legada alguma cousa em atenc¢ao



ao préprio escravo e ndo ao senhor; 62 se o escravo, poupando 0s seus
alimentos, os converte em valores ou bens; 72 se ao escravo se manda pagar
alguma indenizagdao por alguma ofensa recebida; se pelo senhor, a sua
importancia pertence ao escravo; se por estranho, divergem, com quanto se
deva decidir que pertence ao escravo.

Recentemente o Governo tem tomado algumas medidas naquele intuito. E
assim que hoje é permitido aos escravos entrarem, de consentimento dos
senhores, para o — Seguro Mutuo de Vidas —, criado nesta Corte. Bem como a
respeito dos escravos da Nagao a servigo na fabrica de ferro de S. Jodo de
Ipanema em S. Paulo, na da pdlvora na Estrela (Rio de Janeiro), no Arsenal de
guerra da Corte, se dispds favoravelmente em diversas Instrucdes, arbitrando-
se-lhes salarios, constituindo-se-lhes assim um peculio, cujo destino principal é
a propria emancipacao dos que se fizerem dignos.

Nao é raro, sobretudo no campo, ver entre nds cultivarem escravos para si
terras nas fazendas dos senhores, de consentimento destes; fazem seus todos
os frutos, que sdao seu peculio. — Mesmo nas cidades e povoados alguns
permitem que os seus escravos trabalhem como livres, dando-lhes porém um
certo jornal; o excesso é seu peculio: — e que até vivam em casas que nao as
dos senhores, com mais liberdade.

§35.

Entre os Romanos, encontravam-se com frequéncia no peculio do escravo
alguns outros escravos, que eram denominados vicarii para distingui-los
dos ordinarii: o que fazia ainda muito mais complicadas as relagdes respectivas
dos mesmos entre si, com os senhores, e com terceiros. Isto, porém, nenhuma
aplicacao tem tido no Brasil.

Art. V. — Obrigagoes.

§36.

Era, e é a regra, — que, por Direito Civil, o escravo nem se obriga nem obriga ao
senhor ou terceiros. Nem, mesmo depois de liberto, responde pelos atos
praticados enquanto escravo.

§37.
Mas estes principios sofriam, e sofrem exce¢des e modificagdes.

Quanto ao direito Natural, a lei reconhecia que o escravo contrai obrigacdes,
assim como adquire direitos por virtude de contratos, quase contratos, delitos,
e quase delitos. Porém negava, por via de regra, acdo para os fazer valer
pessoalmente, quer a seu favor, quer contra ele. Em alguns casos todavia, isto
se modificava. Assim:



12 em relagao ao peculio, o escravo era considerado como pessoa livre, mesmo
para com o senhor; e, segundo o Direito Pretdrio, podia fazer valer os seus
direitos, regulando-se as dividas entre senhor e escravo na forma ordindria ou
geral. Ainda mais, liberto podia fazé-los valer pelos efeitos civis, embora a
obrigacao fosse natural. — O senhor, igualmente, podia pela obrigacdao natural
contraida pelo escravo fazer valer indiretamente contra o mesmo, quando
liberto, os seus efeitos; e se a obrigacdo era contraida para obter a alforria, uma
lei de Alexandre Severo dava ao senhor a acao in factum.

22 Ainda, nas relagdes com o senhor, embora o escravo o nao pudesse
demandar em Juizo, por excecdo o podia fazer extra-ordinem para obter sua
manumissao, ajustada, convencionada, ou por outros modos cometida ao
senhor ou por este prometida.

32 Nas relagdes com terceiros, era a regra que o senhor ndo era responsavel
pelos contratos ou quase-contratos do escravo; este, porém, contraia obrigacao
natural. Mas o Direito Pretdrio, e mais tarde o Direito Civil, modificou isto,
dispondo o seguinte: 12 que, quando o escravo obrasse em qualidade
de mandatdrio do senhor, ou mesmo como gestor mas aprovado ou ratificado o
ato, fosse o senhor obrigado pela totalidade; compreendendo-se nesta
disposicao os mandatos especiais, como de preposto a navega¢ao, ao comércio;
29, que o fosse igualmente, quando do ato do escravo viesse proveito ao
senhor; 32 que, em relagdao ao peculio, o senhor fosse obrigado dentro das
forcas do mesmo; 42 que ainda nessas relacdes entre terceiros, senhor, e
escravo quanto ao peculio, no caso em que fosse este empregado no comércio,
se desse agdo entre os credores e o senhor para seu pagamento; 52 que contra
os terceiros podia o senhor intentar diversas acdes, ja para fazer valer os seus
direitos dominicais, jd pelas aquisicbes provenientes dos escravos como
instrumentos delas, e pelos fatos e obrigacdes que contraisse obrigando-o, ja
por delitos contra os seus escravos, ja por corrompé-los, e acoitar os fugidos; 62
que nos delitos do escravo contra terceiros, embora fosse ele
obrigado naturalmente e esta obrigagdo o acompanhasse mesmo depois de
liberto, o senhor ficava todavia sujeito a pagar o dano.

§38.

Entre nds, muitas destas relacdes ainda se observam de fato; e assim muitas
dessas regras do Direito Romano tém toda a aplicagao, prescindindo porém
sempre do que era instituicdao peculiar daquele povo, assim como de suas
sutilezas.

A matéria tdo complicada e intrincada dos peculios dos escravos ndo nos
atormenta. Serd raro o caso em que alguma questdo se mova em Juizo a tal
respeito, atenta a constituicdo da escravidao no nosso pais, e as restricdes que



0S Nnossos costumes, e organizagao social quanto ao elemento servil, tém
introduzido.

Todavia, quanto a outros fatos, o mesmo se ndao pode dizer. Ndo é pouco
frequente, por exemplo, ver escravos encarregados pelos senhores de
exercerem atos pelos mesmos, como seus prepostos, feitores, administradores,
e semelhantes. De modo que, em tais casos, aquelas disposicdes poderao ser
aplicaveis.

As questdes mais frequentes, entre nds, sdo as que se referem
ao estado de livre ou escravo;, e das quais nos ocuparemos em lugar oportuno.

Art. VI. — Estar em Juizo. — Testemunhar.

§39.
Em matéria criminal, j3 o dissemos em outro lugar. — A lei permitia que
pudesse o escravo, maior de 25 anos, alegar defesa pelo réu ausente.

§40.
Em matéria civil, o Direito Romano negava, em regra, ao escravo o direito de
figurar em Juizo — stare in jure vel in judicio, mesmo contra o senhor.

Todavia, em alguns casos lhe era isto permitido, e sobretudo quando tratasse de
sua liberdade, quer em relagao ao senhor, quer em relagao a terceiros; quando,
igualmente, o senhor o seviciava, e ele pedia ser vendido bonis conditionibus —
Os Juizes vinham em auxilio do escravo extra-ordinem, segundo a expressao dos
Jurisconsultos.

O escravo ndo podia ser testemunha. Exceto: 12 se era tido geralmente por livre;
o ato ndo era nulo; 22 quando a verdade se nao podia descobrir por outro
modo; 32 quando submetido a tortura, nos casos em que era permitido.

§41.

Os mesmos principios, abstracdo feita do que era peculiar aos Romanos, sdo
aplicdveis entre nds. — O escravo ndo pode estar em Juizo; exceto: 12 nas
causas espirituais, v. g. sobre matrimonio; 22 nas concernentes a sua liberdade;
32 nas que forem de evidente interesse publico. — Igualmente nao pode ser
testemunha, exceto: 12 se é havido geralmente por homem livre; 22 se a
verdade se ndao pode provar de outro modo; 32 como informante.

Art. VIl. — Regras de interpretagdo. — Favor a liberdade.

§42.
Partindo da idéia capital de que o escravo é também
um homem, uma pessoa, os Jurisconsultos romanos, e as proprias leis



pronunciaram sempre e recomendaram todo o favor e equidade a maior
possivel na aplicagao do Direito. Comegaram eles mesmos por desconhecer a
legitimidade da escravidao, definindo ser contra a natureza, visto como por
Direito Natural todos nascem livres, todos sdo iguais. E coerentemente
estabeleceram principios, axiomaticos se pode dizer, em favor da liberdade,
embora rompessem as regras gerais do Direito. — Apontaremos alguns.

A liberdade é cousa sem preco, isto é, que se ndao pode comprar, nem avaliar
em dinheiro.

Nada ha mais digno de favor do que a liberdade.

A bem da liberdade muitas cousas se determinam contra o rigor do Direito.
O favor da liberdade muitas vezes exprime a idéia mais benigna.

Sempre que a interpretacao é duvidosa, deve decidir-se a favor da liberdade.
No que for obscuro se deve favorecer a liberdade.

Nas questdes de liberdade deve ser preferido o escrito mais favoravel a ela,
guando mesmo nao seja 0 mais moderno.

Em igualdade de votos, deve-se julgar a favor da liberdade.

Do mesmo modo, quando as testemunhas forem contrdrias e favoraveis em
numero igual.

Ndo pode a liberdade ser julgada por darbitros, e sim por Juizes de maior
categoria.

No conflito de um interesse pecuniario e da liberdade, prevalece esta.
A sentenca a favor da liberdade é irrevogavel.

Ainda outras decisGes se encontram espalhadas e aplicadas no extenso Corpo
de Direito Romano, que seria enfadonho estar a compilar. O que fica referido da
idéia satisfatdria; e melhor o espirito que presidiu as reformas, sobretudo de
Justiniano, e nas quais coube grande parte e gldria ao Cristianismo.

§43.

Nossas leis hdao constantemente recomendado, desde tempos antigos, todo o
favor a liberdade. A Lei autorizava mesmo a desapropriagdao de um escravo
Mouro para trocar por um Cristdao cativo em poder dos Infiéis; e em tese
reconhece que — muitas cousas s@o constituidas em favor da liberdade contra



as regras gerais do Direito. Reconhece igualmente, em principio, que a
escravidao é contrdria a lei natural: — Que sdo mais fortes e de maior
consideragdo as razées que hd a favor da liberdade do que as que podem fazer
justo o cativeiro: — Que a liberdade é de Direito Natural: — Que a prova
incumbe aos que requerem contra a liberdade, porque a seu favor estd a
presungdo plenissima de Direito: — Que nas questées de liberdade ndo hd
alcada, quer dizer, ndo ha valor que iniba de interpor todos os recursos a seu
favor.

Outras ainda se |éem em varias leis e decisdes.
SECAO 22 — QUESTOES VARIAS SOBRE ESCRAVIDAO
Art. |. — Direitos Dominicais.

§44.

Por isso que o escravo é reputado cousa, sujeito ao dominio (dominium) de seu
senhor, é por ficcdo da lei subordinado as regras gerais da propriedade.
Enquanto homem ou pessoa (acepgao lata), é sujeito ao poder do mesmo
(potestas) com suas respectivas consequéncias. — Em todos os paises assim
tem sido. E os Romanos nos fornecem uma abundante fonte de determinagdes
a respeito.

§45.

O senhor tem o direito de auferir do escravo todo o proveito possivel, isto é,
exigir os seus servigos gratuitamente pelo modo e maneira que mais lhe
convenha.

Em compensacao, corre-lhe a obrigacao de alimentar, vestir, curar do escravo,
nao se devendo jamais esquecer de que nele ha um ente humano.

N3o pode, todavia, o senhor exigir do escravo atos criminosos, ilicitos, imorais.

§46.
Entre os escravos, quanto a sua condicdo, ndo ha diferenca. Mas, quanto aos
servigos, grande era e € a sua variedade.

Mas isto ndao quer dizer que, absolutamente falando, desde a liberdade plena
até esse extremo de sua negacdo, ndo possam haver modificacdes. O proprio
Dir. Rom. antigo o reconhecia. O Dir. Rom. novo alentou o colonado, transicao
para a emancipacgao dos escravos: o Direito feudal a servidéo da gleba, os servos
adscripticios.



Prescindindo, porém, desta digressao que para nds nao tem interesse imediato,
aquele principio geral deve ser recebido como tese. Ante a lei estdao todos em
pé de igualdade enquanto escravos.

§47.

Pelo direito de propriedade, que neles tem, pode o senhor aluga-los, empresta-
los, vendé-los, da-los, aliena-los, lega-los, constitui-los em penhor ou hipoteca,
dispor dos seus servicos, desmembrar da nua propriedade o usufruto, exercer
enfim todos os direitos legitimos de verdadeiro dono ou proprietdrio.

Pode, igualmente, impor nos contratos ou nos atos de ultima vontade, assim
como aceitar, todas as condicdes e cldusulas admissiveis quanto aos bens em
geral; salvas as excecdes de Direito especiais a propriedade — escravo —.

Como propriedade pode o escravo ser objeto de seguro.

§48.

No nosso Direito atual, a venda de escravo, troca, e dagao in solutam, por prego
excedente a 2005000, deve ser essencialmente feita por escritura publica, pena
de nulidade do contrato. — E é sujeita ao selo proporcional, e ao imposto. — A
escritura pode ser lavrada indistintamente por Tabelido, por Escrivao do Civel,
ou pelo Escrivao do Juizo de Paz, independente de distribuicao.

§49.

A hipoteca de escravos nao pode hoje recair sendao sobre os que pertencerem a
estabelecimentos agricolas, com tanto que sejam especificados no contrato, e
sé conjuntamente com tais imdveis como acessorios destes, do mesmo modo
gue os animais.

O penhor, ao contrario, que o Cod. de Com. art. 273 havia proibido que se
constituisse sobre escravos, quando mercantil, foi indistintamente permitido.

A hipoteca deve ser feita essencialmente por escritura publica, e devidamente
registrada.

O penhor dos que pertencerem a estabelecimentos agricolas, com a
cldusula constituti, deve ser transcrito ou registrado.

§50.

A doacdo inter vivos, para ser valida, deve ser feita por escritura publica e
insinuada, nos casos em que isto é exigido por Direito. E sujeita a selo
proporcional; e a insinuagao ao imposto respectivo.

Se for causa mortis, deve constar de escrito com cinco testemunhas. Mas é
isenta de insinuacdo, e do respectivo imposto. Equiparada, porém, a legado, é



sujeita a taxa respectiva, quando se verificar pela morte do doador. Se se
transfere logo o dominio, ou se o doador renuncia ao direito de a revogar ad
nutum, deixa de ser causa mortis.

§51.

O escravo como propriedade passa por sucessao ou por testamento, do mesmo
modo que os outros bens do defunto senhor. E os impostos sobre as herancgas e
legados lhes sdao extensivos da mesma maneira.

§52.

Como propriedade é ainda o escravo sujeito a ser sequestrado, embargado ou
arrestado, penhorado, depositado, arrematado, adjudicado; correndo sobre ele
todos os termos sem atencao mais do que a propriedade no mesmo constituida.
A arrematacdo é feita em hasta publica; e, nos negdcios mercantis, pode sé-lo
em leildo.

§53.

Ainda mais, nas Cidades e Vilas é lancado sobre os escravos como propriedade
um imposto, denominado taxa, que, sendo a principio de 15000 por cabeca
maior de 12 anos, hoje é de 45000.

§54.

A respeito da venda dos escravos, os Romanos admitiram, bem como sobre a
dos animais, a agdo redibitdria, e a quanti minoris ou astimatoria, das quais a
primeira prescrevia em 6 meses, e a segunda em um ano.

Estas agdes passaram para as nossas leis, e se acham em vigor, nos termos da
Ord. Liv. 49, Tit. 17, com as mesmas prescrigoes.

Deve-se e é essencial distinguir ovicio de dnimo do fisico, os defeitos
patentes dos ocultos.

Se havidos por doacdo, ndo tem lugar tais acdes; mas s6 quando por qualquer
titulo oneroso de transmissao do dominio.

Convém ainda observar que, vendidos conjuntamente bons e maus, saos e
doentes, nao se podem separar; bem como n3o se podem separar os filhos dos
pais, os irmaos, os conjuges; o vendedor pode opor-se, e reavé-los todos
restituindo o pre¢o ao comprador.

E quanto aos filhos das escravas havidos depois da compra? Parece
consequente que eles acompanhem as maes; aliads viria o vendedor a ser lesado,
locupletando-se o comprador a sua custa, ficando com eles gratuitamente.



§55.

Embora o escravo fosse objeto venal, sujeito a preco ou valor, todavia os
Jurisconsultos, por dignidade humana, decidiam que — o homem ndo era
objeto de comércio; nem denominavam comerciantes (mercatores) os que
faziam profissdao de comprar e vender escravos, e sim mangones ou venalitiarii,
0s quais eram mal vistos na sociedade.

Entre nds, podemos igualmente dizer que o escravo, como homem, ndo é
objeto de comércio; e assim se deve entender o nosso Cédigo Comercial no art.
191. — lIgualmente, por honra da humanidade e da nossa civilizagao, os
impropriamente denominados negociantes de escravos ou
antes traficantes (tanganhdo ou tangomado) sdo mal considerados na nossa
sociedade, e pela propria classe dos verdadeiramente negociantes ou
comerciantes, que os repelem do seu grémio.

§56.

Entre as condi¢Ges e cldusulas, que o senhor podia estipular, algumas eram
notaveis. As condicdes suspensivas ou resolutivas, casuais, potestativas, e
mistas, assim como outras cldusulas de Direito, que se podiam adjectar aos
contratos sobre a propriedade, eram, por via de regra, igualmente admissiveis
em relagao aos que versassem sobre 0s escravos.

Mas o escravo era homem: o senhor podia estipular contra ou a favor do
mesmo. — Assim, em razao de sua propria seguranca, podia o senhor exigir que
o comprador |lhe ndao consentisse residir em certo lugar, ou que o levasse para
fora da cidade ou da provincia: a lei garantia a observancia da cldusula, e dava
ao vendedor o direito de reaver o escravo, ou pedir a pena quando esta fosse
estipulada, no caso de inobservancia, exceto se o vendedor relevasse; em falta
de estipulacdo, dava-se a acdo ex-vendito em atencao a que por aquele fato o
senhor tinha vendido o escravo por prego inferior. — O vendedor podia
estipular, ao contrario, que o escravo ndao fosse mandado para fora por
castigo: isto se deveria observar. — O vendedor podia estipular que o escravo
vendido ndo fosse libertado (ne manumittatur): se o comprador infringia, o
escravo nao era livre. — Podia, inversamente, ajustar que o escravo vendido
fosse liberto ou logo ou em certo prazo (ut manumittatur): devia cumprir-se, e a
lei mantinha a liberdade. — Podia, também, dispor, em favor da honestidade da
escrava, que ela nao fosse prostituida (ne prostituatur): se se infringia, a escrava
ou adquiria a liberdade, ainda que houvesse também a cldusula de reverter ao
vendedor, por favor a primeira, ou voltava ao poder do vendedor, se tal se
ajustasse simplesmente; e caso, assim voltando a este, fosse por ele prostituida,
era declarada livre, e Romana, perdendo até o senhor os direitos de patrono. No
caso de semelhante infragao, se alguma outra pena se adjectava, o vendedor
podia reclama-la, ndo obstante ser a escrava declarada livre; e, em falta, podia
usar da acdo ex-vendito em ateng¢ao ao prec¢o de estimacao.



O que mais complicava os diversos contratos eram as clausulas relativas a
liberdade. Mas o Direito, e a Jurisprudéncia, resolviam, em geral, a favor desta.

§57.

Todas essas, e outras correlativas disposicdes, tdao sensatas, sao, por via de
regra, aceitdveis como Direito subsididrio nosso. — Porém ha algumas excecdes
ou restricdes a fazer, no que diz respeito a liberdade principalmente, como
teremos ocasido de ver. Desde ja cumpre consignar que a cldusula — ne
manumittatur — nao deve ser recebida, reputando-se conseguintemente nula
ou nao escrita; porquanto ela se ressente das sutilezas dos Romanos, da sua
organizacdo peculiar e prépria, e se opde ao espirito geral do nosso Direito
atual, é ofensiva da humanidade, da /atitute mesmo do direito de propriedade
gue passa para o comprador, contrdria as idéias cristas, da civilizacdo moderna,
do bem publico enfim que aconselha e exige que as manumissdes se facilitem e
multipliquem em ordem e vista de se ir extinguindo o gravissimo e barbaro mal
da escravidao.

Art . 22 — Condominio. — Aquisigbes. — Filhos.

§58.

Um escravo ou varios escravos podem pertencer a dois ou mais senhores em
comum, a semelhanga do que sucede com os bens imdveis ou quaisquer outros.
— Este fato importa modificacdo nos direitos de cada um dos condéminos, que
podem achar-se em colisdo ou conflito no seu exercicio; o que sucede mais
frequentemente nas manumissdes, de que trataremos em lugar oportuno.

§59.

Quanto ao servigco do escravo comum, se nao é possivel que ele o preste a todos
simultaneamente, ou quando ndo esteja em servigo comum, cumpre que ou
seja alugado para se repartir o preco, se ndao chegarem a acordo sobre
venderem a um so6 d'entre si ou a terceiro, ou de trocarem por outros bens, ou
gue aqguele dos condéminos que se sirva do escravo ou seja preferido, pague
aos outros a quota razoavel de aluguel correspondente aos seus quinhdes.

§60.
Os filhos das escravas é claro que pertencem igualmente em comum a todos.

§61.

Nas aquisicdes que faziam os senhores por intermédio dos escravos, segundo o
Direito Romano, a regra era que adquiriam pro portione dominica; e presumia-
se adquirir para todos os condéminos: — exceto quando evidentemente a
aquisicdo sé podia aproveitar a um, ou quando o escravo estipulava
nomeadamente (nominatim) por um, ou quando era exclusivamente por um



encarregado de negdcio seu préoprio e ndo comum. — Doutrina aceitavel entre
nos.

§62.

Na indenizacdo do dano por delito cometido por escravo comum, parece
coerente que todos respondam, porém segundo unicamente a quota ou valor
gue no mesmo tenha cada um.

§63.

Cada conddmino pode alienar ou dispor como quiser, segundo as regras gerais,
da sua quota no escravo, por titulo oneroso ou gratuito, entre vivos ou de
ultima vontade. — Os impostos sdo cobrados na mesma proporcao — A
hipoteca, porém, nos casos em que é admissivel hoje sobre escravos, ndao pode
ser constituida em quotas dos mesmos, por ser indivisivel o objeto.

Mas nessa alienacdao ou disposicao deve-se ter em vista que, importando o
condominio de algum modo reciprocas restricdes e modificacbes ao exercicio
dos direitos de cada conddmino, ndo pode ser tal, que nulifigue o direito dos
outros ou o seu exercicio. — A bem da liberdade, no entanto, a lei faz excecao.

Art. lll. — Uso fruto. — Aquisigbes. — Filhos.

§64.
O senhor pode desmembrar da nua propriedade o usufruto, e dispor de um e de
outro, em vida ou por morte. E mesmo fato frequente.

§65.

O usufrutudrio tinha, por Direito Romano, o direito aos servicos e a todas as
vantagens que o escravo pudesse prestar; podia até aluga-lo. Percebia, portanto
0s servigos, e frutos civis, adquirindo assim ex re sua ou ex operis servi.

As outras aquisicdes eram em beneficio do nu proprietario, porque o escravo
ndo ¢é destinado para fazé-las: exceto se essas aquisicGes eram
em contemplag¢do do usufrutuario.

Esta matéria segundo a legislagdo Romana era muito complicada, nas relagdes
de usufrutuario e nu proprietario, de dois ou mais usufrutuarios em comum, e
com o préprio escravo em razao do seu peculio.

Ao usufrutudrio era facultado castigar o escravo moderadamente.

§66.
O uso ou jus utendi ndo dava direitos tao amplos, e apenas aos servigos.



§67.
O trabalho ou operae servorum participava de ambos, conquanto tivesse suas
diferencas.

§68.
O possuidor de boa fé era equiparado ao usufrutuario; adquirindo, portanto, do
mesmo modo.

§69.
No caso em que o escravo em usufruto cometa delito, responde o proprietario
ou dono até o seu valor. — Mas, se for o escravo o ofendido ou morto, o

usufrutuario tem direito a indenizacdo respectiva, sem prejuizo da que for
devida ao nu proprietario.

§70.

Uma grave questao se levanta relativamente aos filhos das escravas que estao
em usufruto a alguém. A quem pertencem? Foi esta velha questdo longamente
debatida entre os Jurisconsultos Romanos, vacilando Scevola e outros,
atribuindo-os ora ao usufrutuario como frutos a semelhanca das crias dos
animais, ora ao nu proprietdrio: até que prevaleceu a opiniao de Bruto, que era
a segunda.

Esta decisdo ndo teve, porém, por verdadeiro fundamento a razdo que se I1é em
alguns textos do Direito de se ndao deverem considerar frutos os filhos das
escravas por isso que nao pode ser fruto o homem, para quem todos os frutos
foram criados. Mas sim a que se |é em outro texto, que o usufrutuario sé pode
pretender os frutos propriamente ditos; ora, as escravas ndo sdo destinadas
para dar filhos, e sé para trabalhar. E uma razdo de dignidade humana, pela
qual repugna igualar a mulher, embora escrava, a uma jumenta ou outro animal
semelhante.

§71.
E se a escrava é dada a herdeiro obrigado a colagao, devem os filhos ser trazidos
a ela do mesmo modo que a mae? — E questdao melindrosa. Quanto aos

nascidos depois do falecimento do doador, ndao ha dudvida que devem sé-lo.
Mas, quanto aos nascidos durante a vida do mesmo, mais dificil é a solugado. Se
o herdeiro fosse simples usufrutudrio (como pode acontecer, segundo os
termos da concessdo), seria fora de duvida que os filhos das escravas deviam ser
trazidos a colacdo, por |lhe ndao pertencerem. Se porém, ele ndo é simples
usufrutuario, parece que, ndo obstante haver adquirido o dominio, e poder
mesmo alienar, é todavia obrigado a conferir também os filhos das escravas
como acessorios que acompanham a condi¢ao e sorte do ventre; a doagao, em
tal caso, traz consigo a clausula implicita da sua suspensao, e mesmo da



resolucao da propriedade, se se verificar na época competente que excede as
forcas do doador e ofende as legitimas dos co-herdeiros;

§72.
Quais os feitos da alforria conferida pelo nu proprietario, e pelo usufrutuario,
veremos adiante.

Art. IV. — Usucapi@o, ou prescricdo. — Reivindicagdo e outras agbes. —
Arrecadacgéo de escravos de herangas ou bens de defuntos e ausentes, vagos, do
evento.

§73.

O escravo, como propriedade, é sujeito a ser adquirido por usucapidao ou
prescricdo, desde que acedeposse titulada, em boa fé por mais
de trés anos, mansa e pacifica.

O Direito Romano abria exce¢ao a respeito do escravo fugido, porque este se
roubava a si mesmo e assim lhe obstava a md fé; exceto se alguém o adquiria e
possuia por mais de 30 anos.

§74.

Por prescricdo ninguém é feito escravo; por maior que seja o lapso de tempo,
ndo se perde por esse fato a liberdade. — Esta, porém, se adquire por
prescricao.

§75.

O senhor pode fazer valer contra o possuidor ou detentor do seu escravo todas
as acdes que seriam e sao competentes a respeito das demais propriedade, v.
g., a reivindicacao. — Bem como contra o préprio escravo para o sujeitar ao seu
poder.

§76.

Como objeto de propriedade, pode ainda o escravo ser arrecadado, na forma
das disposicdes vigentes, como bem do evento, vago, ou pertencente a heranca
de defuntos e ausentes.

§77.
Quanto a questdao prejudicial de escraviddo, como ela se prende a
de liberdade, diremos em ocasiao mais apropriada.

SECAO 32. — TERMINACAO DO CATIVEIRO.

Art. |. — Modos de findar o cativeiro.



§78.
A escraviddao pode terminar; 12 pela morte natural do escravo; 29 pela
manumissao ou alforria; 32 por disposicao da lei.

§79.

Entre os Judeus, o cativeiro era temporario; findava para os nacionais no ano
sabdtico, e para os estrangeiros naturalizados hebreus, e em geral para todos,
no jubileu.

Reconheciam, além disto, como legitimas outras causas para se obter a
liberdade, quer por ato do senhor, quer por virtude da Lei, por ex.: — unir-se
em matrimonio ou tomar por concubina, mesmo cativa na guerra, ofender o
senhor ao escravo, fazendo-lhe perder um olho, um dente, ou mutilando-o por
modo semelhante.

§80.

Todos os povos, antigos e modernos, hdo consagrado com mais ou menos
latitude a faculdade de extinguir-se a escraviddao por manumissao ou alforria, e
por disposicao da lei. Além dos Judeus, os Gregos sobretudo os Atenienses, o0s
Romanos, na antiguidade, nos ministram exemplos irrecusaveis; e nos tempos
modernos, todas as Nacdes Cristas, cuja legislacao se foi modificando, a ponto
de abolirem a escravidao, e até mesmo a serviddo; de sorte que, hoje, se pode
asseverar que em terras de Cristdos ndo ha escraviddo sendo no Brasil, e
algumas possessdes de Portugal e Espanha.

Prescindindo, porém, deste histérico e da legislacao respectiva, remontemos
aos Romanos, de cujo Direito nos teremos de socorrer muitas vezes como
subsididrio ao nosso, mas bem entendido, segundo o uso moderno, quando
conforme a boa razdo, ao espirito do Direito atual, as idéias do século, costumes
e indole da Nagao.

§81.
Pelo Direito antigo apenas se podia, em Roma, obter a liberdade por trés modos
solenes, a saber, a inscricdao no censo, a vindicta, o testamento.

Pelo censo, a que se procedia de cinco em cinco anos sobretudo para a
estatistica da populacgao, se o escravo, de consentimento do senhor, se inscrevia
como cidadao.

Pela vindicta, se o escravo acompanhado de seu defensor (adsertor libertatis) se
apresentava ante o magistrado, e o defensor reclamava a liberdade; presente o
senhor e ndao contradizendo, o magistrado o declarava livre; havia a cerimbnia
ou formalidade de ser tocado com a vara (vindicta) ou pelo defensor ou pelo
magistrado.



Pelo testamento, quando era nele deixado livre pelo senhor, ou instituido
herdeiro ou legatdrio mas ao mesmo tempo declarado livre.

Era, além disso, necessario que o senhor tivesse o dominio quiritdrio. — O
Direito Pretério, porém, salvava de fatoa liberdade. E a Lei Junia-Norbana
modificou aquele rigor do antigo Direito, e garantiu as manumissoes,
declarando que ficavam /atinos os libertos por modos ndo solenes.

Estes modos ndo solenes foram introduzidos com o correr dos tempos. Tais
eram: 12 per epistolam (por carta), quando o senhor declarava por escrito que
dava a liberdade: nenhuma formalidade era a principio exigida; 22 inter amicos,
isto é, mesmo sem escrito algum, e
apenas verbalmente ante testemunhas (amicos) em numero de cinco; 32 per
convivium, quando o senhor admitia a sua mesa ante testemunhas o escravo,
pois a mesa sO podia estar com o senhor pessoa livre; 42 per nominationem, se
o adotava, ou mesmo tratava por filho em algum ato publico; 52 em geral, por
qualquer outro modo, de que resultasse, ainda tdcita ou conjecturalmente, ser a
intengdo do senhor libertar o escravo.

O censo caiu em desuso em Roma desde Vespasiano. Mas Constantino,
imperador cristdao, substituiu esse modo pela manumissdo solene ante a
Igreja (in SS. Ecclesiis), como ja era costume, mediante certas formalidades, de
consentimento do senhor, reduzindo-se a escrito em que este assinava com
testemunhas.

Avindicta conservou-se, porém ja sem as formalidades antigas; bastando que o
senhor declarasse ante qualquer magistrado a sua vontade de que o escravo
fosse livre.

O testamento igualmente, dispensada a necessidade de expressa e direta
manumissdo; bastando, pois, que o senhor o fizesse de modo téacito ou
presuntivo.

A maior reforma é de Justiniano, que aboliu absolutamente a diferenca entre
dominio quiritdrio e bonitdrio, e conseguintemente a distincido de
modos solenes e néo solenes de manumissao .

Esta distingdo tinha, no entanto, importancia real entre os Romanos; porquanto
s6 os libertos por modo solene eramcives romani; os outros
eram latini ou latini-juniani (Lei Junia-Norbana). — Os dedititii, peregrini (L. ZAlia
Sentia) eram os libertos que, quando escravos, haviam sido acoitados, ou
marcados no rosto, ou punidos com alguma outra pena infamante. — Havia
grande diferengca de uns para os outros, sendo os Romani os mais favorecidos;
logo depois os latini; e em ultimo lugar os dedititii ou deditiorum numero.



Mas Justiniano aboliu também todas essas distingdes e deu a todos igualdade
de posicao como cives romani.

Outras muitas reformas ainda introduziu o mesmo Imperador; delas daremos
noticia nos lugares apropriados.

§82.
Do que fica exposto se deve concluir que, entre nds também, ndao ha nem deve
haver diferengca essencial nos modos de manumissao. — Nem temos essa

variedade de libertos, de que demos noticia em relacdo a Roma até o tempo de
Justiniano.

Por qualquer modo, pois, que a liberdade seja conferida ao escravo, solene ou
nado, direta ou indiretamente, expressa ou tacitamente ou mesmo em forma
conjectural ou presumida, por atos entre vivos ou de Ultima vontade, por escrito
publico, particular, ou ainda sem eles, a liberdade é legitimamente adquirida; e
0 escravo assim liberto entra na massa geral dos cidadaos, readquirindo a sua
capacidade civil em toda a plenitude, como os demais cidadaos nacionais, ou
estrangeiros. — Estd entendido que, quando isto dizemos, é em tese, cujo
desenvolvimento daremos em outros lugares; assim como quais os direitos
politicos e civis dos libertos, e suas relacdes com os patronos.

Os modos mais comuns no Brasil sdao: 12 a carta, ainda que assinada somente
pelo senhor ou por outrem a seu rogo, independente de testemunhas; 2¢
o testamento ou codicilo; 32 a pia batismal.

Art. Il. — Terminagdo voluntdria da escraviddo.

§83.

Por ato voluntario do senhor pode o escravo ser restituido a liberdade. E o que
se diz propriamente manumissao (manumissio), alforria. — Pode ser entre vivos
ou por morte do senhor; no que tem este ampla faculdade, em geral, a bem da
liberdade, protegida pelas leis com iniUmeros favores.

§84.

Quanto ao modo ou forma, é indiferente, como vimos. Por tal maneira que,
ainda mesmo em ato solene, qual v. g. o testamento, se este nao pode valer por
inobservancia de formalidades externas ou por outros motivos, essa nulidade
nao afeta nem prejudica as liberdades nele conferidas, se puderem manter-se
por algum outro fundamento. Nao a prejudica, igualmente, a falta de escritura
publica; toda a prova é admissivel, seja qual for o valor pecuniario

§85.
O mesmo ja se nao pode dizer, quando ha nulidade visceral ou radical, que afete
o ato, quer entre vivos, quer de ultima vontade. Esse vicio anula, em regra, as



liberdades, por se deverem entender ndao conferidas. Tais sao a falsidade, o erro
substancial, a auséncia de vontade, a violéncia ou coacdo, a incapacidade no
manumissor, e outras semelhantes.

Mas ainda aqui a lei favorece as liberdades. Assim, posto que falso o titulo, o
testamento, por ex., se o herdeiro ou legatario libertou o escravo, ndo volta este
ao cativeiro; ha apenas lugar a indenizagcdo; se o erro nao é essencial,
igualmente; se o senhor é coagido, ndo pelo escravo, nem pelo povo, nas
manumissdes por modo nao solene, era vdlida a manumissao, por Dir. Rom.; se
o menor incapaz de libertar, exceto por justa causa, iludia, nem por isto deixava
de ser valiosa a manumissao.

§86.

Por via de regra, ninguém pode forrar sendao o seu proprio escravo, como
dispunha ja o Dir. Romano, e se |é no nosso. — Mas, a bem da liberdade, em
alguns casos se podia por aquele Direito dispor em favor do escravo alheio, tais
como: 1,2 se o escravo é vendido com a clausula de ser libertado pelo
comprador; obrigado este a cumpri-lo, todavia ficava sendo seu patrono, ainda
gue coagido por sentenca; disposicao extensiva ao caso da doagdao ou titulo
gratuito; e de tal forca, que a mudanca de vontade nao prejudica a liberdade; 22
se por algum ato, sobretudo de ultima vontade, alguém dispde a favor de
escravo alheio; entende-se em forma fideicomissaria; 32 se o legatario, ou
herdeiro, ou beneficiado aceita o legado, heranga, ou doag¢ao, com semelhante
clausula a bem de algum escravo seu; 42 se o senhor se satisfaz com o preco ou
valor do escravo; 52 em outros casos semelhantes.

§87.

Para dar alforria, é necessario, igualmente, que, em regra, o manumissor
tenha capacidade, e livre disposi¢do. — Assim: 12 o escravo ndao pode fazé-lo
por ndo ter capacidade civil; 22 o infante (infans) por incapaz de vontade; 32 o
tutor, curador e outros, por nao estar na administra¢éo a faculdade de alienar;
42 o pupilo ou pupila, isto é, o impubere sujeito a tutela; 52 o usufrutuario, por
nao ter livre e plena disposi¢ao; 62 e outros semelhantes.

Segundo o Dir. Rom. antigo, ndao o podia fazer o menor de vinte anos, ainda por
testamento, e so pela vindicta, precedendo decisao competente (apud
consilium) sobre a causa justa da manumissao, que sé podia ser das consignadas
na Lei. Esta disposicao da Lei Zlia Sentia, promulgada por Augusto, foi
modificada por Justiniano, que permitiu a principio a manumissao
testamentaria aos que tivessem 17 anos de idade completos, e por ultimo que o
fizessem todos os habilitados para fazer testamento, e conseguintemente aos
puberes. Tal deve ser também o nosso Direito.

O louco, demente, furioso, também é incapaz; exceto em lucidos intervalos.



O prédigo, declarado tal por sentenca, conquanto incapaz por interdito, parece
qgue o poderia por favor a liberdade

A mulher casada igualmente, ainda mesmo por atos entre vivos; sobre os de
ultima vontade ndo ha duvida, porque ai esta ela em pé de igualdade com seu
marido.

O Governo ndao pode dar alforria gratuita aos escravos da Nagdo, s6 a
Assembléia Geral; a titulo oneroso, porém, pode fazé-lo.

§88.

Por Direito Romano, haviam disposicdes sobre faculdade de libertar ou nao
certos escravos; importavam uma proibicao relativa. — Esta proibi¢cao ou vinha
de ato do senhor, ou de determinacao da lei. Assim:

12 Por convencdo ou ato entre vivos, bem como por ato de ultima vontade,
podia o senhor proibir a manumissao (ne manumittatur), segundo ja vimos.

22 O escravo hipotecado ou dado em penhor; exceto se a hipoteca ou penhor
era geral, ou se ela se extinguia, quando mesmo especial fosse, pelo pagamento
ou por outros modos. — Excecdo que abrangia os escravos tacita ou legalmente
hipotecados, ainda quando por dividas ao Fisco, e mesmo os dotais, salvos os
casos de fraude, e de insolvabilidade.

32 A lei Julia (de adulteriis) proibia a mulher casada libertar os escravos sujeitos
ao processo durante os 60 dias designados para a acusagao criminal.

42 Em geral era proibido forrd-los para subtrai-los ao processo e punicdo
respectiva.

52 Aos condenados perpetuamente, do mesmo modo; nao assim quando a
condenag¢ao era em pena temporaria.

62 O escravo podia ser inibido de libertar-se dentro de um certo lapso de
tempo, ou pela lei ou por ato do senhor.

72 Bem assim aquele (no direito antigo) que ndo tivesse 30 anos de idade; o que
foi abrogado por Justiniano, que o permitiu, fosse qual fosse a idade do escravo,
ainda mesmo no ventre materno.

82 A Lei Furia ou Fusia Caninia (do tempo de Augusto), proibia libertar por ato
de ultima vontade mais de um certo nimero de escravos, do modo que na
mesma se 1é, sendo 100 o mdaximo; sé os primeiros nomeados eram livres, os
outros continuavam escravos; e quando, para iludir a proibicdo, se manumitia



em globo ou em circulo (per orbem), nenhum era livre. Justiniano, porém, a
aboliu.

92 Era igualmente proibido libertar em fraude dos credores (in fraudem
creditorum) pela Lei Zlia Sentia: o que se verificava, quando em tal
época, sendo insolvavel o devedor, o fizesse com dnimo de defraudar os
credores. SO podia anular a liberdade aquele, em fraude de quem fosse ela
conferida; e ndo o proprio devedor nem outrem. — Porém cessava este direito
em varios casos, V. g.: se as dividas eram pagas ou extintas por qualquer modo
legitimo; se o escravo permanecia no estado de livre por tempo (dez anos), a
prescricdo aproveitava-lhe; se o senhor, para evitar a desonra de um concurso
de credores, isto é, a infamia da venda dos bens em seu nome, quando
insolvavel, por sua morte libertava o escravo, e o instituia herdeiro necessario;
se a bem da liberdade, os escravos ou algum deles, ou mesmo um terceiro adia
0s bens obrigando-se pelas dividas, quer fosse a manumissdo por ato de ultima
vontade, quer entre vivos, e ainda que sé alguns pudessem ser mantidos na
liberdade e ndo todos. Se varios eram manumitidos em fraude, sé os primeiros
eram livres, contanto que os bens restantes chegassem para solver as dividas;
mas se so dois, entdo podia acontecer que o devesse ser o segundo.

10. A mesma Lei £lia Sentia proibia que libertos manumitissem seus escravos
em fraude dos direitos do patrono, isto é, para diminuir ou extinguir a heranga a
gue o patrono tinha direito. — Justiniano, porém, ja ndao fala nisto, por se
haverem tomado outras providéncias a respeito de tais direitos.

11. O dediticio era inibido de habitar em Roma ou em uma distancia de cem
milhas; se infringisse, era reduzido a cativeiro vendendo-se em proveito do
tesouro publico, com proibi¢do de ser manumitido, sob pena de recair de novo
em cativeiro como escravo do povo Romano. Isto, porém, foi caindo em desuso,
e implicitamente abolido pelas reformas de Justiniano, e sobretudo pela
extincao de diferencas entre libertos, como vimos acima.

12. O escravo que, obrigado ou condenado a ser exportado (relegatus), ficasse
na cidade, ndao podia ser manumitido. — E em outros casos semelhantes aos
gue ficam mencionados.

§89.

Algumas das determinac¢des do Dir. Rom., de que assim damos noticia, tem toda
a aplicacdo entre nés, mas com os mesmos favores. Tais sdo: 12 a respeito do
escravo especialmente hipotecado ou dado em penhor; 22 a alforria em fraude
dos credores; 32 nas manumissOes testamentdrias a alforria em fraude ou
prejuizo dos herdeiros necessarios: 42 em outros casos semelhantes.



Outras, porém, entendemos nao aceitaveis, ja nao dizemos das que o préprio
Direito Novo aboliu, mas das que ainda conservou, — ou porque sdo de
instituicdo peculiar do povo Romano, — ou porque sao fundadas em sutilezas, e
fundamentos incompativeis com o estado atual do nosso Direito e
Jurisprudéncia, das idéias Cristas, da civilizacdo e idéias do século no Mundo e
Nno nosso proprio Pais.

§90.

A legislagdo Romana reconhecia que, enquanto a liberdade ndo era
perfeitamente conferida, isto é, estava na mente do senhor (in mente reposta),
podia ser retirada, v. g. quando apenas consignada em testamento ou codicilo,
vivendo ainda o senhor, por ato deste expresso ou técito, direto, ou ndo; bem
como o podia ser por disposicao da Lei. Assim: por lei era nula a liberdade
legada pela senhora ao escravo seu adultero; — e por ato do senhor, tacito ou
implicito, quando este alienava o escravo em sua vida; mas se voltava ao
testador. ndo caducava a disposicao; quando por ato expresso e direto posterior
revogava a alforria, s. c., outro testamento ou codicilo, ou quando era alienado
pelo credor, v. g. em execu¢ao, ou para pagamento.

Este Direito é aceitavel como subsididrio, menos quanto a latitude de aplicacao,
V. g. ho caso primeiro figurado em pena do adultério, e outros semelhantes.

§91.

A mesma legislacdao ainda punia a fraude proveniente de conluio para que algum
escravo ou mesmo liberto se fizesse declarar ingénuo. Mas ao mesmo tempo
punia o conluio para fazer-se declarar escravo quem o nao era, e em prejuizo
das manumissdes.

§92.

Outras questdes, e importantes, se podem levantar. A matéria é vasta;
desenvolvé-la seria exceder o plano deste nosso trabalho. Todavia de algumas
trataremos nos artigos seguintes, em que nos ocuparemos das liberdades
fideicomissarias, a escravos comuns a varios donos, debaixo de condi¢des, ou
clausulas, a escravos alheios, da alforria legal e for¢cada, das a¢des de liberdade,
e dos libertos.

Art. lll. Terminagéo for¢ada ou legal do cativeiro.

§93.

Conquanto, em regra, a manumissao ou alforria, dependa de ato voluntdrio dos
senhores, todavia de Direito pode ela vir ao escravo por determina¢ao da Lei,
tenha por fundamento algum ato mesmo presumido ou conjectural do senhor,
ou nao o tenha, vindo entdo de pura disposicdo do legislador, mediante
indenizagdo ou sem ela.



Nao confundiremos com esta matéria a protecao que as leis outorgam para
fazer valer liberdades conferidas, e cujo cumprimento se retarda ou recusa, nem
os outros favores concedidos a bem da liberdade, de que ja temos tratado, e
ainda trataremos em artigos subsequentes.

Aqui nos ocuparemos somente daqueles casos em que a alforria ou liberdade
vem de disposi¢des legislativas, a fim de ser alguém declarado livre, mesmo
contra a vontade do senhor.

§94.

J4 vimos que entre todos os povos, e em todos os tempos, isto se tem dado,
ainda segundo as legislacdes menos favoraveis a liberdade qual a dos gregos na
antiguidade, a do Codigo Negro para as colOnias Francesas, a da Unido-
Americana, e outras.

As leis de Moisés, lembrando sempre aos Judeus que também eles foram
escravos no Egito, recomendavam a maior benevoléncia; ndo admitiam a
perpetuidade da escraviddao mesmo para o estrangeiro quando naturalizado
hebreu; consignavam varios casos de alforria legal; bem como gratuita, embora
forcada; e até exigiam que o escravo nao saisse sem alguma cousa, devendo o
senhor preparar-lhe o seu alforge .

§95.
Entre os Romanos, varios casos se davam. Assim :

12 A morte natural, como ja dissemos.

22 O parentesco préximo, qual o de filho ou descendente, ascendente, e outros
semelhantes.

32 O casamento do senhor com a escrava proépria.

42 O abandono do escravo por velho ou enfermo, segundo um edito de Claudio.
— Importava a liberdade; com perda para o senhor dos direitos de patrono,
segundo Justiniano.

52 O escravo enjeitado ou exposto infante.

62 O casamento do escravo ou escrava com pessoa livre, sabendo-o o senhor,
ou fingindo ignora-lo; quer lhe constituisse dote, quer nao.

72 O concubinato do senhor (solteiro) com escrava propria, se nele persistisse
até sua morte; ficava livre a escrava.



82 A escrava prostituida contra vontade (invita) pelo senhor, em compensacao e
pena.

92 Aquela que, vendida com a clausula de ser livre se fosse prostituida, fosse
violada, ainda que pelo vendedor.

10. A castragdo do escravo.
11. A circuncisao do escravo por Judeu.

12. Em prémio de servicos ao senhor, ou ao Estado, v. g.: o escravo que
descobrisse 0 assassino do senhor; aquele que, por disposicao do testador ou
do herdeiro, acompanhasse o funeral coberto com o barrete da liberdade;
aquele que guardasse o corpo do senhor até ser dado a sepultura; aquele que
denunciasse crimes graves e seus autores, como rapto, moeda falsa, desergao.

13. A conversao ao Cristianismo de escravo de infiel, herege, e pagao; exceto se
o senhor igualmente se convertia no mesmo ato.

14. A prescrigao.

§96.
Nao menos dignos de mencgao se fazem alguns outros casos de alforria forcada,
tendo por base algum ato do senhor ou de algum dos senhores. Assim:

12 Nas liberdades fideicomissarias.

22 Quando conferida a alforria por um condémino; os outros podiam ser
constrangidos a respeita-la, mediante indenizacdo das suas quotas.

32 Quando o escravo resgatava a sua liberdade por si, ou por outrem, com
dinheiro préprio ou ndao. — O favor era tal, que, ainda que nao pudesse pagar
tudo em dinheiro, era admitido a pagar com seus servigos.

42 Se era alienado com a clausula ut manumittatur.

52 Se o senhor recebia dinheiro de alguém para libertar algum seu escravo. — A
simples promessa nao obrigava o senhor.

62 Quando, abandonado pelo senhor a satisfacdo do dano (noxce deditio), o
escravo apresentava o seu valor.

72 Se o senhor |lhe negava alimentos por inutilizado ou doente.

82 Se coagia ou induzia a escrava a desonestar-se.



92 Se o instituia herdeiro, ou nomeava tutor; adquiria implicitamente a
liberdade.

10. Se, com ciéncia do senhor, entrava para o exército, ou religiao.

§97.
Por nosso Direito devemos, igualmente, consignar que a liberdade pode vir ao
escravo, mesmo contra vontade do senhor, por virtude da lei. Assim:

12 A morte natural extingue a escraviddao, como ja vimos. — Se ressuscitasse,
seria como livre. — Questionou-se a respeito dos que fossem salvos por alguém
de morte certa em caso de naufragio.

22 O descendente, ascendente, ou outro parente, consanguineo ou afim, como
vimos acima.

32 O cOnjuge ndo pode ser escravo um do outro.
42 O escravo enjeitado ou exposto.

52 Aquele que manifestava diamante de 20 quilates e para cima, era liberto,
indenizando-se ao senhor com 400S.

62 Aquele que denunciava a sonega¢ao de diamantes pelo senhor, igualmente;
e recebia mais o prémio de 2006.

72 Também obtinha a liberdade o escravo que denunciasse o extravio ou
contrabando de tapinhoa e pau brasil.

82 O irmao da Irmandade de S. Benedito, resgatado por esta nos casos de
sevicia e venda vingativa do senhor.

92 O abandonado por invalido, se se restabelece, nao deve voltar ao cativeiro.

10. Pela saida do escravo para fora do Império; pois, voltando, é como livre,
salvos unicamente os casos de fuga e de conveng¢ao em contrario.

11. Pela prescricao.

§98.

Em outros muitos casos, dos enumerados segundo a Legislacao Romana; podem
os escravos também entre nds conseguir a liberdade, mesmo contra a vontade
dos senhores, mediante indenizacdo ou sem ela, como ficou dito, e ainda
veremos em outros lugares.



§99.
Por disposicdes especiais se tem mandado conferir a alforria. — Assim:

19 Para servirem na guerra da independéncia foram escravos comprados e
desapropriados, dando-se-lhes porém a liberdade.

22 A uma escrava que oferecia uma soma para libertar-se se mandou dar
protecao.

32 A uma outra contra a senhora que exigia pre¢o exorbitante pela alforria.

42 A um que tinha praga no exército e que negava ser escravo, igualmente se
mandou dar Curador que o defendesse.

52 A vérios de Ordens Regulares, mediante pre¢o; e mesmo sem ele.
62 A escravos da Nacdo, mediante preco.

72 Aos quatro escravos que carregaram em cadeirinha o Imperador D. Pedro |
na sua enfermidade.

82 Aos escravos que serviram na guerra da rebelido do Rio Grande do Sul,
mediante indenizag¢ao aos senhores.

§100.

A nossa Constituicao art. 179 §22 garante a propriedade em toda a sua
plenitude, salvos os casos de desapropriacdao por necessidade ou utilidade
publica definidos nas Leis; ora nenhuma lei, dizem, tem ampliado ou aplicado a
bem da liberdade semelhante desapropriacao, a titulo de humanidade e
utilidade social.

Essa teoria da desapropriacao ndao tem, no nosso entender, rigorosa aplicacao
em semelhante questdao, atenta a especialidade ou singularidade da
propriedade escravo. A desapropriagao s6 tem verdadeira e legitimamente lugar
guando se trata de haver a propriedade do cidadao ou o uso dela; e conseguin-
temente também em relacdo ao escravo, quando se quiser havé-lo
conservando-o porém escravo, propriedade, ou os seus servicos. Ndo assim,
guando se trata de liberta-lo; aqui essa propriedade ficticia, odiosa mesmo,
desaparece; a lei humana que a consagra por um abuso inqualificivel cede o
lugar a lei Divina, a lei do Criador, pela qual todos nascem livres; ja nao é
rigorosamente uma questao de propriedade, e sim de personalidade.

Conseguintemente ndo procedem aquelas duvidas ou antes pretextos para que
se ndo devam reconhecer como legitimos certos casos definidos no nosso e no



Direito Romano, em que o escravo, ainda opondo-se o senhor, possa e deva ser
declarado livre, mesmo gratuitamente conforme for o caso.

E, generalizando, perguntaremos — se uma lei declarasse livres os escravos, ou
as escravas, ou um certo grupo, abolisse enfim a escravidao, mediante
indenizacdo ou mesmo sem ela segundo os casos e circunstancias, como
dispunham os Judeus, e o fizeram nos tempos modernos as Na¢des da Europa
sobretudo Portugal, a Franga, Inglaterra, Holanda, e outros paises do mundo, e
ainda ultimamente os Estados Unidos da Norte América, estaria porventura fora
da érbita das atribuicdes constitucionais do Poder Legislativo? Certamente que
ndo; se a escraviddo deve sua existéncia e conservacao exclusivamente a lei
positiva, é evidente que ela a pode extinguir. A obrigacdo de indenizar ndo é de
rigor, segundo o Direito absoluto ou Natural; e apenas de equidade como
consequéncia da proépria lei positiva, que aquiesceu ao fato e lhe deu vigor
como se fora uma verdadeira e legitima propriedade; essa propriedade ficticia é
antes uma tolerdncia da lei por motivos especiais e de ordem publica, do que
reconhecimento de um direito que tenha base e fundamento nas leis eternas,
das quais a escravidao é, ao contrario, uma revoltante, odiosa, e violentissima
infracdo, como as proéprias leis positivas hdo reconhecido. Essa manutencdo
estd, pois, subordinada a cldusula implicita e subentendida na lei positiva —
enquanto o contrdrio ndo for ordenado — ; é um direito resoluvel, logo que esta
clausula se verifique, isto é, logo que o legislador o declare extinto.

Art. IV. Alforria ao escravo comum; em usufruto; alheio. — Filhos. — Aquisicoes.

§101.

O condominio nos escravos pode suscitar sérias duvidas no caso de ser por
algum dos condéminos conferida a liberdade; porquanto ou se ha de resolver
que o individuo fica em parte livre e em parte escravo, ou que 0s outros
conddéminos sdo obrigados a ceder de seus direitos a bem da liberdade.

§102.

No Direito Romano antigo fora decidido que, se a manumissdao era dada
por modo solene, o senhor entendia-se demitir o seu dominio quanto a parte
respectiva, que conseguintemente acrescia aos outros condéminos (jure
accrescendi); se por modo ndo solene, nem o demitia, nem libertava.

Isto, porém, sofreu modificacbes favoraveis a liberdade desde o tempo do
Império; até que Justiniano decretou que o escravo seria livre, quer a liberdade
proviesse de ato entre vivos, quer de ultima vontade, mediante indenizacdo aos
conddéminos, abrogado o direito de acrescer.

Se o condémino legava ao escravo a parte que no mesmo tinha, entendia-se
que o libertava; e devia-se proceder como nos outros casos em geral.



§103.

Esta legislagdo novissima é inteiramente conforme a boa razdo, e aceitavel
entre nds como subsidiaria. E efetivamente o tem sido. Haveria absurdo em ser
alguém parte livre, e parte escravo.

Quanto aos filhos havidos de escrava em tais condi¢cOes, € nossa opiniao que
eles, seguindo a sorte do ventre, sao livres.

§104.
Vejamos em relagdo ao escravo em usufruto a alguém, o que se passava por
Direito Romano, quanto a alforria.

Pelo Direito antigo, se o usufrutuario libertava, entendia-se que havia apenas
renuncia do usufruto; se o nu proprietario, havia abandono da propriedade para
o senhor, ficando porém o escravo servus sine domino, e s6 podia alcancar a
liberdade com a extingdo do usufruto. Justiniano reformou tudo isto,
declarando: 12 que, se a manumissao conferida pelo usufrutuario fosse com
intencao de renunciar ao usufruto, assim se deveria entender, adquirindo desde
logo o nu proprietario a propriedade plena; mas que, no caso contrario, o
escravo permaneceriain libertate enquanto durasse o usufruto; 29 que,
manumitido pelo nu proprietario, serialivre adquirindo para si, e nao
mais servus sine domino, embora sujeito ao usufruto até que este se
extinguisse.

Se a liberdade era conferida por ambos (usufrutudrio, e nu proprietdrio), ou por
um de consentimento ou ciéncia do outro, o escravo ficava desde logo
plenamente livre.

§105.
Estas determinacgdes sdao inteiramente aceitaveis como direito subsidiario. —
Devemos ainda acrescentar :

12 Que os filhos das escravas serao livres, se o forem suas maes; nao quando
estas apenas se mantenham in libertate pelo fato simples do usufrutuario, mas
guando sejam livres pelo fato de ambos, ou do nu proprietdrio, como ficou
exposto.

22 Que se o usufrutuario tem a faculdade de alienar, pode validamente libertar
0 escravo, porque ja nao é simples usufrutuario, e sim proprietario ou quase-
proprietario, embora em alguns casos fique obrigado pelo valor do escravo; tal é
o caso das doacgodes sujeitas a colacdo, em que o herdeiro, conquanto obrigado a
trazer os bens a colagao, pode aliena-los.

§106.
Quanto a alforria concedida por alguém a escravo alheio, adiante diremos.



Art. V. Condicbes, prazos, modo, cldusulas adjectas as manumissées.

§107.

A manumissdao ou alforria pode ser, como temos visto, a titulo oneroso ou
gratuito, por ato entre vivos ou de ultima vontade. Pode ainda ser pura e
simples, ou nao.

§108.

Entre os Romanos, a legislagao tinha em consideragao todas essas distingdes, e
assim decidia as questdes; embora, por via de regra, de um modo sempre
favoravel a liberdade, sobretudo no Direito Novo e Novissimo. Mas ndao deixava
de ser bastante intrincada, principalmente pelas sutilezas, e especialidades
proprias daquele Povo e do seu Direito.

§109.
As condicoes eram em geral admissiveis, salvas as restricbes e excecdes
favoraveis a liberdade; fossem essas condigdes casuais,

potestativas, ou mistas, afirmativas ou negativas.

A condicdo suspensiva igualmente; e constituia o escravo em uma posicao
melhor, dando-lhe os Romanos até a denominagao especial de statuliber, de
que trataremos em outro lugar.

A condigdo resolutiva, porém, tinha-se por ndo escrita ou nula, visto como, uma
vez adquirida a liberdade, nao se podia revoga-la arbitrariamente, e portanto
fazer recair em escravidao por semelhante modo.

Quanto aos prazos, era licito o ex die ou in diem, porque ndo havia impedimento
ou absurdo em que o escravo sé comecasse a gozar da liberdade ou fosse
plenamente livre desde certa época. Ainda assim, haviam limitacdes. Adjeto a
manumissao constituia também os tatuliber, de que adiante trataremos.

O prazo ad diem, porém, era proibido, e tinha-se por ndo escrito ou nulo;
porque, dada a liberdade, ninguém podia fazé-la cessar e reviver a escravidao
limitando a época ou termo final.

O modo constituia um 6nus ou obrigacdao ao liberto; mas nao impedia a
aquisicao da liberdade.

Bem assim outras cldusulas, contanto que ndo reprovadas pelas leis, pelos bons
costumes, pela moral, e que n3dao importassem vexame ao liberto ou
impossibilidade de cumpri-las.

A condicao impossivel tinha-se por nula ou nao escrita.



A condicao quase impossivel, bem como o prazo tdo remoto que nao fosse de
esperar que ainda entdo fosse vivo o escravo, prejudicavam a manumissao, por
se presumir que o senhor a nao conferia realmente. Ainda assim, em muitos
casos mantinha-se a liberdade.

A falsa demonstragdo, a falsa causa nao prejudicavam as manumissoes.

§110.
Em tudo quanto tem de favoravel as alforrias tais disposicdes, sao elas
aceitaveis entre nds como Direito subsidiario.

Das cldausulas ut manumittatur, ne manumittatur. ja dissemos em outros
lugares. Bem como da nomeacdo de tutor, curador, e instituicao de herdeiro
pelo senhor, que importam a liberdade ao escravo.

As clausulas ou condicdes si nupserit, si non nupserit, devem-se ter por nao
escritas, e portanto ndao impedindo a alforria.

§111.
Se a condicdo é suprimida pelo testador, a disposicao torna-se pura e simples; e
vice-versa, se, sendo pura e simples, depois Ihe é adjecta condicao.

§112.

Era frequente entre os Romanos, e 0 é também entre nds, libertar-se o escravo
com obrigacao de dar uma certa soma ao senhor ou a terceiro. O liberto pode
satisfazer este 6nus com o que tenha do seu peculio, com o que possa haver por
outra forma, e mesmo com os seus servi¢cos. A impossibilidade em que ele se
achasse ou achar de o cumprir, proveniente de fato do senhor, do herdeiro, do
legatario, ou de terceiro, e mesmo eventual ou fortuito, ndo o prejudica.

§113.

E igualmente, entre nds, muito frequente concederem os senhores autoriza¢do
aos seus escravos para tirarem certa soma, por subscricdo, para sua alforria.
Este fato nao importa por si s6 e desde logo a concessao da liberdade; apenas a
intencdo, animo, ou promessa de o fazer. O escravo ndo pode, pois, pretender-
se imediatamente livre; tanto mais, quanto depende de satisfazer o preco da
alforria: o ato ainda ndo é perfeito.

Conquanto, porém, essa promessa nao importe obrigacao perfeita nos termos
gerais de Direito, todavia, por favor a liberdade, pode o escravo pedir a alforria
ou ser declarado livre, em qualquer tempo, desde que exiba a soma, ou mostre
satisfeita de sua parte a obrigacao.

§114.
De outras questdes originadas de condi¢des, termos, modo, e clausulas adjectas



as manumissdes, ainda trataremos, quando nos ocuparmos da liberdade
conferida fideicomissariamente, e sob condigéo suspensiva e ex die.

Art. VI. — Liberdade fideicomissdria. — Aquisi¢cdes. — Filhos.

§115.
O senhor pode dar ao seu escravo a liberdade diretamente, ou indiretamente
deixando-o a cargo de terceiro.

Este segundo modo era e é a titulo de fideicomissoou em forma
fideicomissdria. Pode ter lugar tanto por atos entre vivos como de ultima
vontade; pura e simplesmente, ou ndo. — E aplicavel ao escravo alheio.

§116.

Esta matéria segundo a legislacdo Romana era muitissimo complicada, pela
indole desse Direito, e organizacdo daquele povo. Por forma que mereceu um
titulo especial, que se acha no Digesto.

§117.

Entre nds muitas dessas dificuldades desaparecem, tendo-se em atencdo o
sistema e indole de nossa legislacdo, nossos costumes e idéias, e sobretudo a
organizagcdao muito mais simplificada do elemento servil da nossa sociedade e
época. Todavia a matéria ndo deixa de ser melindrosa; e em geral teremos de
socorrer-nos daquela legislacao na deficiéncia quase absoluta da nossa.

§118.
Quanto ao escravo proprio.

O fiduciario (ou encarregado de dar a liberdade) era, por Direito Romano,
havido como proprietdrio do escravo até manumiti-lo; e fazendo-o, adquiria a
gualidade e direitos de seu patrono.

Proprietario (embora por ficcdo) podia vender, alienar o escravo; mas o
comprador, o aquirente era obrigado a liberta-lo, porque n3do podia a liberdade
ser prejudicada por qualquer titulo, mesmo de prescri¢cdo, e o escravo passava
com esse encargo. Todavia podia o escravo exigir que o fiduciario o resgatasse e
libertasse por preferi-lo para patrono. Em alguns casos, embora libertado pelo
comprador ou adquirente. era reputado liberto pelo fiduciario, tendo a este por
patrono.

Era grave questao saber se o escravo ficava ou nao livre quando o testador dizia
— O meu escravo F. servirad somente a Paulo, — ou — recomendo que o meu
escravo F. ndo seja vendido, — ou — recomendo ao meu herdeiro que conserve
o escravo F., e em outros semelhantes casos. Em geral se decidia que se deve



atender a mente ou inten¢ao do testador, resolvendo-se na duvida a favor da
liberdade.

A liberdade era sempre salva, intervindo o Magistrado para a fazer valer, em
falta, incapacidade, ou culpa do fiducidrio. Assim: — Se o legatdrio ndo queria
aceitar, devia transferir a outrem o seu direito com esse encargo: — Se o
fiduciario ndo queria libertar, a sua revelia o fazia o Juiz, e ele perdia os direitos
de patrono: — Se o fiducidrio se achava ausente, morria sem herdeiros, se
abstinha da heranga, era menor, o Juiz, conhecida a causa, declarava livre o
escravo; e em alguns desses casos o fiduciario até perdia os direitos de patrono:
— Se no escravo liberto fideicomissariamente pelo testador fossem
interessados menores infantes, devia-se avalid-lo e pagar aos menores a parte
respectiva, mantida a liberdade: — Se o fiduciario estava ausente, se ocultava,
era menor, doido, surdo-mudo, incapaz, nada disto impedia a liberdade: em
geral tinham por patrono o fiduciario, ainda em tais casos, exceto o fiduciario
gue se ocultava, pois perdia esses direitos: — Se o instituido herdeiro e seu
substituto morriam antes do testador, e assim caducava o testamento, nem por
isso caducavam as liberdades, mesmo fideicomissdrias; eram livres os escravos,
tendo por patrono o herdeiro ab-intestado: — Se o tutor negava autorizagao ao
menor fiducidrio para libertar o escravo, o Juiz supria, conservando o menor os
direitos de patrono: — Se o escravo, obrigado a contas, era fideicomissariamen-
te manumitido, mas pura e simplesmente, pelo testador, era desde logo livre,
embora fosse depois coagido a da-las: — Se o testador deixava a deliberagao do
herdeiro — Si probaverit, si non reprobaverit, se dignum putaverit, ndao podia
ele arbitrariamente negar a manumissao; o Juiz podia intervir em bem da
liberdade. — A regra em todos esses e outros semelhantes casos era a que se
resume em uma lei de Marco Aurélio, que se |é no Digesto.

O escravo fideicomissariamente libertado fazia aquisicdes para si, mesmo
enquanto durasse o usufruto de alguém, e antes que fosse efetivamente
manumitido pelo fiduciario.

E quanto aos filhos das escravas nascidos antes da efetiva manumissao pelo
fiduciario? — Alexandre Severo, declarava-os escravos, e que como tais deviam
continuar. Ulpiano, decidia que seriam livresdesde o dia em que se
pudesse pedir a liberdade; libertos pela mae, privado por conseguinte o
fiduciario dos direitos de patrono; e ingénuos em tal caso. Marciano, porém,
declarava-os livres e ingénuos desde o momento em que a liberdade
fosse devida (e ndao simplesmente pedida); ainda que a mae falecesse, ou se nao
prestasse a pedir a liberdade, ou que houvesse falta culposa ou mesmo
involuntaria do herdeiro: o que tudo foi apoiado por DecisGes Imperiais.

§119.
Vejamos agora que aplicacdo podem ter entre nds tais disposicoes.



Em tudo quanto ai ha de favoravel a liberdade sdo aceitdveis.

Mas em algumas ha ficcdes peculiares aos Romanos, que obstam a que sejam
recebidas sem restri¢des tais decisoes.

Em primeiro lugar: — Por causa dos direitos de patrono, fingia-se que a
liberdade nao vinha do testador ou senhor, e sim do fiducidrio, e que portanto o
escravo assim liberto ainda era escravo deste. A realidade e verdade é, porém,
em contrario; por quanto é o senhor quem demite de si o seu dominio e poder
sobre o escravo, quando o manumite mesmo fideicomissariamente; por forma
qgue, ainda entre os Romanos, a lei vinha em auxilio do liberto, tirando até ao
fiduciario em muitos casos os direitos de patrono, como ja vimos, e declarando
que se deviam reputar diretamente manumitidos pelo testador ou originario
senhor. — Demais, segundo a teoria geral do Direito Romano novissimo ou de
Justiniano, essas diferencas delegado e fideicomisso, e outras sutilezas
semelhantes foram abolidas; de modo que se deve entender que a alforria vem
diretamente do testador ou benfeitor senhor, e ndo do fiduciario.

Em segundo lugar, e conseguintemente: — Devemos reputar sem patrono tais
libertos, ficando assim sem aplicacdao entre nds a distingdao que a tal respeito
faziam os Romanos, por ser ficcao e subtileza; — Devida a liberdade a morte
testatoris, segundo a regra geral de nosso Direito para a aquisicdao da heranga e
legados, — Livres e ingénuos os filhos das escravas nascidos desde esse tempo,
mesmo segundo os principios da doutrina de Marciano acima exposta; —
Legitimas as aquisicOes que tais libertos possam fazer, por qualquer titulo entre
vivos ou de ultima vontade, como igualmente dissemos acima; — E ndo mais
de condi¢cdo servilos mesmos libertos, como os préprios Romanos afinal
reconheceram e declararam.

O fiducidrio ou é simples executor da vontade do senhor (se o fideicomisso é
puro e simples), ou pode ter direito aos servicos do liberto por algum tempo, se
isto for determinado pelo senhor; o que é frequente entre nds. Tera neste
ultimo caso um jus utendi, ou mesmo usufruendi, que nao é dominio, mas
todavia ndo é incompativel com a liberdade, nem impede as aquisicdes que ao
liberto possam vir nessa época — Porém esses servigos sdo intransferiveis, por
serem pessoais, e ndo ser licito mudar a sorte do liberto obrigado a presta-los,
podendo ser ela empiorada pela transferéncia.

Ao escravo concebido no ventre materno, e ainda ndao nascido, pode-se conferir
a liberdade também fideicomissariamente; e se nascer mais de um, todos sdo
livres.



Bem como serao todos livres, mesmo quando ja nascidos, se dispondo o
testador a favor de um sem o designar nomeadamente, o herdeiro ndao houver
libertado algum em sua vida.

§120.

Quando a liberdade fideicomissaria se adjecta prazoex die ou condigcdo
suspensiva, ela participa da natureza das manumissdes condicionais e a prazo,
de que adiante trataremos.

§121.
Quanto ao escravo alheio.

Se o escravo libertado fideicomissariamente era do herdeiro ou legatario, nao
podia o mesmo herdeiro ou legatario deixar de cumprir a vontade do testador,
e libertar o escravo, se aceitasse o legado ou heranga.

Se, porém, o escravo era de outrem, o fiduciario era obrigado a empregar todos
os meios e esforgos legitimos para o adquirir e libertar. — Se o senhor o nao
gueria vender, entendeu-se a principio que caducava o fideicomisso, e portanto
a liberdade. Mas Alexandre Severo decretou que a todo o tempo que o
fiduciario pudesse, deveria fazé-lo, ficando assim diferida ou adiada, somente, e
nao extinta a obrigacao; legislacdo mantida por Justiniano.

Ainda mais, nas manumissdes fideicomissdrias de escravos alheios, o
Magistrado conhecia dos motivos que impediam o fiduciario de cumprir a
vontade do benfeitor; e declarava livre o escravo, se ele o devesse ser,
resguardando a quem pertencessem os direitos de patrono.

Os principios expostos sdo aceitaveis entre nds pela boa razdao em que se acham
fundados.

Art. VII. — Statuliberi (estado-livres) — Aquisicées — Filhos.

§122.

O escravo manumitido com um prazo ou termoin diemouex die, ou
sob condicdo suspensiva, era constituido entre os Romanos em posicao diversa
do escravo que ainda tal se conservava, sem todavia ser havido por plenamente
livre. Era 0 que os Romanos denominavam statuliberi, para designar aqueles
que, sendo de feito livres, dependiam de que se realizasse a condi¢ao ou
chegasse o dia designado para que o fossem de direito.

Esta matéria, no Direito Romano, oferecia graves dificuldades, devidas a
organizagdo peculiar do estado social, do elemento servil, aos seus costumes, e
indole, assim como as subtilezas e ficcdes desse Direito, tormentos dos seus



legisladores e Jurisconsultos. E de tamanha importancia foi reputada, que no
Digesto se |é um titulo especial a respeito.

§123.

Entre nés, essas razbes de dificuldade desaparecem, em face da nossa
organizacdo social, das nossas idéias, usos e costumes, da indole do povo, do
século e época em que vivemos, e até da nossa propria lei, que reprovou todas
aquelas sutilezas e ficgdes, banindo-as do nosso Direito, e sé permitindo seguir-
se a legislagdo Romana, nos casos omissos, pela boa razdo em que ela se funde,
ou em outros termos, segundo ouso moderno, o espirito do século.

A prépria expressao statuliber ndo se encontra em lei alguma nossa, antiga ou
moderna; apenas a Ord. Liv. 42 tit. 63 fala em alforria condicional. — Isto,
porém, pouco importa; estudemos a matéria, visto que o caso se pode dar, e
tem dado.

§124.
Por Direito Romano, o statuliber era aquele que tinha a liberdade determinada
para um certo tempo, ou dependente de condicao.

Nos tempos em que sO se podia libertar por modo solene, ndao era possivel
constituir o statuliber senao por testamento; Direito antigo, e lei de Alexandre
Severo, que foi posteriormente modificada. Eis porque assim o define Ulpiano; e
também porque o mesmo Jurisconsulto decide que — enquanto pende a
condigdo, o statuliber é escravo do herdeiro.

Mas, com a faculdade da libertar por outros modos, isto se ndao deve mais
entender estritamente; quer por atos entre vivos, quer de ultima vontade,
solenes e nao solenes, a liberdade pode ser conferida a prazo ou sob condicgao,
e constituir o statuliber.

Qual era, porém, a posicdao do mesmo na sociedade Romana em suas relagdes
juridicas? — Os proprios Jurisconsultos, definindo-a, equiparavam-nos aos
escravos, reconhecendo todavia que n3ao eram prodpria e rigorosamente
escravos, pois diziam que — em quase nada diferiam (nihilo pene differunt), e
implicitamente que — em alguma coisa diferiam.

Estabelecido o principio de que o statuliber reputava-se ainda escravo até que
se verificasse a condicao ou chegasse o termo, a légica exigia e conduziu os
Jurisconsultos Romanos a todas as extremas consequéncias que dele derivavam.
E assim: 12 era tratado como escravo, mesmo quanto a agoites e outros
castigos; 22 nada adquiria para si, exceto se o senhor lhe garantia e reservava o
seu peculio; 32 era obrigado a servir como escravo; 42 podia ser vendido,
alienado, dado em penhor ou hipoteca; 52 era sujeito a ser abandonado ou



vendido para satisfacdao do delito; 62 e até a ser adquirido por usucapido, como
os demais escravos.

Mas os proprios Jurisconsultos ndo puderam deixar de reconhecer, que
o statuliber ndo era verdadeiramente escravo; e a necessidade de designarem
esta idéia nova fez inventar até essa expressao, que nao é servus, nem liber,
nem libertinus. Tal é sempre o império e forca da verdade, que eles se viram
forcados a reconhecer no escravo em tais condi¢cdes um direito a
liberdade; direito inauferivel, como se fosse ja definitivamente livre: por forma,
gue ninguém podia impedir a tal individuo o gozo da liberdade, eis que chegasse
o termo ou se verificasse a condicdo, fosse o préprio herdeiro, ou qualquer
outra pessoa que o possuisse, estivesse onerado ou ndo com hipoteca, ou
mesmo reduzido a cativeiro inimigo, porque a condicdo o acompanhava
sempre, e devia religiosamente cumprir-se a disposicao; era até crime aliend-lo
ocultando a condicao.

Chegaram mesmo a decidir que ao statuliber ndo era aplicavel a tortura ou
acoites, por ja ndo ser propriamente escravo, contra a doutrina de Pomponio; o
que foi confirmado por uma lei de Autonino Pio ou Caracala.

Ainda mais; a liberdade foi mantida em tal caso, quer o herdeiro nao pudesse
cumprir a condi¢ao, quer pusesse obstaculo ao implemento dela, quer este se
nao pudesse dar por fato alheio ao liberto.

O favor levava, na opinidao de alguns Jurisconsultos, a decidir sempre pela
liberdade, ainda quando parecia (como a outros), que esta se nao devera
entender adquirida, v. g.: 12 se aquele a quem tinha o liberto de dar uma soma
nao quisesse receber ou morresse antes de a haver recebido, ainda que o
liberto nessa época nao possuisse tal soma; 22 se a pessoa falecesse em vida do
testador; e em outros semelhantes.

A venda importava logo para o statuliber a liberdade plena.

Podia, finalmente, o statuliber estar em Juizo, beneficio singular e
extraordindrio da lei, que assim reconhecia implicitamente a preponderancia da
liberdade, visto como aos escravos era proibido.

Estava entendido que o herdeiro podia libertar definitivamente, independente
do implemento da condigao.

Quanto aos filhos das escravas assim manumitidas, havidos enquanto pendia a
condicdo ou o prazo, decidiam que eram escravos do herdeiro, do mesmo modo
gue as maes, a sorte de cujo ventre seguiam: solucdo igual a que haviam dado
sobre os filhos das escravas libertadas fideicomissariamente.



§125.

Vejamos agora qual o uso a fazer entre nds de toda essa doutrina. E um
trabalho de reconstru¢ao que vamos tentar; outros fardao melhor, ou seguirdao
aquele Direito.

Prescindamos de todas essas ficcdes, anacronicas, obsoletas, sem aplicacdo ao
nosso estado, e vamos a realidade das cousas; investiguemos a verdade em
toda a sua virginal e candida nudez.

A andlise, e a aplicacdo mesmo de certos principios do Direito geral nos levardo
a salvamento, com um pouco de boa vontade a favor da liberdade.

Que se passa quando o senhor manumite o seu escravo? — Em alguns textos se
|é que — est datio libertatis; e a nossa lei parece ter isto admitido, quando trata
da alforria no mesmo titulo dasdoa¢bes. — Mas haverd ai real e
verdadeiramente uma doac¢ao? qual o seu objeto? qual o sujeito ou adquirente?

Nao hd objeto, nem sujeito; a menos que se ndao pretenda ser o proprio escravo
guem adquire, apesar de escravo, a sua mesma liberdade ou escravidao; o que
¢ irrisorio, e seria admissivel apenas por uma ficcao quase pueril. A verdade, a
realidade das cousas, a parte as ficgdes, é a que se |é em outros textos, onde se
diz manumittere, de manu missio, de manu dare, em contraposi¢ao
a manu capere. A alforria era entre os Romanos denominada manumissio; e
entre nds igualmente manumissdo, emancipag¢do.

Com efeito, em semelhante ato o senhor nada mais faz do que demitir de si o
dominio e poder que tinha (contra direito) sobre o escravo, restituindo-o ao
seu estado natural de livre, em que todos os homens nascem.

A alforria ndo é, portanto, em sua ultima, Unica, e verdadeira expressao mais do
que a renuncia dos direitos do senhor sobre o escravo, e a consequente
reintegracdo deste no gozo de sua liberdade, suspenso pelo fato de que ele foi
vitima; o escravo nao adquire, pois, rigorosamente a liberdade, pois sempre a
conservou pela natureza, embora latente (permita-se o termo) ante o arbitrio
da lei positiva.

Eis o que o profundo e analitico Savigny, demonstra a evidéncia no seu magno
tratado do Direito Romano. Doutrina consagrada em varias disposicdes de
nosso Direito moderno.

Desde que, portanto, a manumissao tem lugar, quer por ato entre vivos, quer
de ultima vontade, o escravo deixa de o ser, para readquirir, mesmo ante a lei, o
seu estado natural de homem, com toda a sua liberdade, e consequente
capacidade civil.



Mas, dirdo, acondigcdo suspende, o prazoigualmente; ele deve reputar-se
continuar no mesmo estado, até que ou este chegue, ou aquela se verifique.

Ha nesta argumentacdo um vicio, a confusdo de idéias, por ndo se querer
abandonar o terreno das ficcdes; as quais muitas vezes conduzem a extremas
consequéncias, que ndo confirmam os principios, 0s quais por conseguinte
devem ser abandonados.

Nos contratos ou atos entre vivos o termo, ou a condi¢cdo, de que se trata, nao
obstam a aquisicdo do direito; apenas adiam ou suspendem o exercicio dele, o
cumprimento da obrigacao; o direito fica tao perfeitamente adquirido, que ele
se transmite aos herdeiros. Nas disposi¢cdes de ultima vontade, porém, isto ndo
acontecia por Dir. Rom.; mas legislagdes modernas, abandonando-o, tém
ampliado a tais atos aqueles mesmos principios. — Nado fazendo, portanto,
aquela distingdo dos Romanos, aplicando a uns e outros atos a mesma doutrina,
e admitindo o principio inconcusso, alias ja reconhecido e firmado naquele
Direito, de que ao statuliber ndao se pode recusar a liberdade, deveremos
logicamente concluir que ele a tem adquirido desde logo, e que apenas
fica adiado ou suspenso o exercicio pleno, o inteiro gozo dela.

Dirao talvez ainda — o escravo em tal condicao nao é propriamente livre, tem
apenas direito a liberdade, na época porém designada, ou verificando-se a
condicdo. — Mas isto é laborar em um verdadeiro circulo vicioso, e sempre no
terreno das ficgdes. O direito ele o adquiriu; por tal modo, que ja lhe ndao podem
tirar; é inauferivel; ndo é simples spes. O exercicio pleno desse direito, sim, é
qgue fica retardado. — A andlise demonstra a evidéncia que se ndao devem
confundir tais idéias.

E tanto assim é, que o bom senso dos proprios Jurisconsultos Romanos o havia
lobrigado, e as leis o foram reconhecendo, — quando viram no statuliber
um homem livre, uma pessoa, nao sujeita a acoites, tortura, e penas proprias so
de escravos, — quando |he reconheceram legitimas as aquisicdes, — quando
puniam aquele que o alienava com fraude, — quando garantiam-lhe a
liberdade, ndo obstante quaisquer embaragos voluntarios ou involuntarios, —
guando até lhe permitiam estar em Juizo.

Ainda mais: em legislacdo de povos nossos contemporaneos, qual a dos Estados
Unidos da Norte América, alias em geral ndo favoravel a causa da liberdade dos
escravos, se |é, v. g., no Cddigo da Luisiana — que o statuliber pode fazer
aquisicoes, devendo ser os bens entregues a um curador, a semelhanca dos
menores, o qual os administre até que ele o possa fazer por si; que os filhos das
escravas em tal condicdo nao sdo escravos, e sim livres, sujeitos apenas a
mesma sorte das maes com os mesmos direitos que estas, até verificar-se a



condicao ou chegar o termo; e que finalmente foi providenciado em ordem a
evitar que sejam reduzidos a escravidao.

Entre nds, porém, que ndo podemos aceitar sem restricdes aquelas disposicoes
do Direito Romano por incompativeis com a boa razdo, e fundadas em ficcoes,
em sutilezas, em costumes e idéias peculiares daquele Povo, nem a doutrina da
legislacao da Unido (Sul) Americana por motivos semelhantes, atendendo por
outro lado a indole de nossas leis, aos nossos costumes, e as idéias do século e
época, assim como a que o favor a liberdade sem quebra de um direito certo e
incontestavel de terceiro é o grande e seguro regulador em tais questdes,
devemos concluir: 12 que o statuliber é liberto, embora condicional, e ndo mais
rigorosamente escravo; 22 que ele tem adquirido desde logo a liberdade, isto é,
o direito; ou antes, tem desde logo sido restituido a sua natural condicdao de
homem e personalidade; 32 que so fica retardado o pleno gozo e exercicio da
liberdade até que chegue o tempo ou se verifique a condi¢ao; a semelhancga dos
menores, que dependem de certos fatos ou tempo para entrarem,
emancipados, no gozo de seus direitos e atos da vida civil; 42 que pode fazer
aquisicoes para si, como 0s menores; 52 que nao é passivel de acoites nem de
penas so exclusivas dos escravos; nem ser processado como escravo; 62 que nao
pode ser alienado, vendido, hipotecado, adquirido por usucapido; é mesmo
crime de reduzir a escravidao pessoa livre: 72 responde pessoal e diretamente
pela satisfacao do delito como pessoa livre; 82 os filhos da statulibera sao livres
e ingénuos, visto como livre é o ventre; a condicao ou o termo nao mudam nem
alteram a sorte da mae quanto a sua verdadeira e essencial condi¢ao de livre: 92
que o servico, a que o statuliber seja ainda obrigado, ja n3ao é
propriamente servil; 10. que nao ha ai patronos a respeito mesmo dos assim
libertos, a excecdao somente do préprio ex-senhor.

Mas, dirdo ainda, parece contra-senso que alguém seja livre e ndo possa exercer
sua liberdade, que esteja na dependéncia de que chegue uma época ou se
realize um evento. — A resposta é simples. Basta apontar tantos outros livres,
qgue todavia ndao o podem fazer sendao nas mesmas condi¢des, quais sejam os
menores, os interditos, e outros. E ja o havia prevenido em sua Filosofia Crista o
grande reformador Justiniano, quando declarou que ndo era incompativel ser
alguém livre, e estar em usufruto a outrem. Muito menos o é, quando se ndo
trata de usufruto como no statuliber.

O nosso Direito patrio, mesmo moderno, ainda nos fornece outros exemplos.
Aguele que se obriga a servir a outrem por tempo determinado é livre; e
todavia pode ser constrangido a servir na forma ajustada. O liberto, eis que
aceita a alforria (nem Ihe é licito recusa-la), implicita e tacitamente aceita a
obrigacdo, quando o ndo faca de modo expresso; se nao ha contrato, ha quase-
contrato; e a prépria Lei o da claramente a entender.



SECAO 42 — ACOES DE LIBERDADE E ESCRAVIDAO. — FILHOS. — PRESCRICAO. —
FAVORES.

§126.
As questdes de liberdade e escraviddo sdo as mais frequentes, pois se referem a
prejudicial do estado de alguém, ser livre ou escravo.

Pode-se pretender fazer declarar escravo (acdao de escravidao), ou livre ou
liberto (acao de liberdade).

§127.
Entre os Romanos, foi objeto regulado por muitas disposicdes que mereceram
um titulo especial no Digesto, e no Cddigo.

A principio, era indispensdvel o adsertor libertatis, ou defensor, sem o qual o
individuo ndao era admitido a defender-se, correndo o risco de ser entregue
como escravo a quem como tal o reclamava, embora, a favor da liberdade e no
interesse dos parentes e mesmo da mulher, lhes fosse permitido, assim como a
outros e ao patrono, oferecerem-se e servirem de defensores. Tais eram,
porém, as condi¢cOes e penas, que por ultimo muito dificil era achar defensores;
pelo que houve dispensas especiais, e foi afinal regulado isto em forma geral
por uma lei de Teoddsio: até que Justiniano suprimiu completamente, em bem
da defesa, essa necessidade, permitindo que pudesse qualquer defender-se em
tais causas (fossem de uma ou de outra espécie) mediante apenas fianca ou
caugdo juratdria.

Quanto a forma do processo, variou com o regime e dominio das agbes da lei,
formulas, e extra ordinem, tomando por fim a questdo o carater de ac¢do
prejudicial.

Relativamente ao Onus da prova, o Direito antigo incumbia-o aquele que
contestava a liberdade. Mais tarde, resolveu-se que incumbiria aquele que
demandasse contra a liberdade, se o individuo reclamado como escravo
estivesse na posse dela em boa fé (sine dolo malo), e ao que se pretendesse
livre estando de fato no cativeiro.

Na duvida, ou colisdo, decidia-se a favor da liberdade. E a decisdo era
irrevogavel.

Mas, de julgamentos diversos sobre o mesmo escravo em relacao a pessoas
diversas se originaram duvidas. — O escravo comum é declarado livre a respeito
de um, escravo a respeito de outro. Qual sua condicdo para com este ultimo? —
E parte escravo, parte livre? Como cumprir e executar as sentencas? —
Dividiram-se os Jurisconsultos Romanos; resolvendo-se afinal no sentido do
parecer de Juliano, adotado por Papiniano — que o escravo é livre, pagando



porém ao condémino vencedor a quota proporcional do seu valor determinada a
juizo de bom vardo.

E quanto aos filhos nascidos das escravas, pendente a demanda? — Se nasciam
depois da litiscontestacdo, seguiam a sorte das maes; se antes, deviam ser
nomeadamente compreendidos na agao.

A favor da liberdade muitos beneficios se concederam, mesmo em Juizo, além
dos ja apontados, como dissemos em outro lugar. — Contra a liberdade ndo se
dava restituigdo, ainda que a bem de menores.

Contra a liberdade nao era admissivel prescrigdo alguma, por maior que fosse o
prazo durante o qual alguém se achasse de fato em cativeiro ou escravidao;
guer no Direito Civil, quer no das Gentes para os Romanos.

A favor da liberdade, variou muito a legislagdo. — Segundo o Direito antigo, o
rigor era contra aquele que se provasse ser escravo, pouco importando que ele
se achasse na posse de homem livre por qualquer tempo: o que todavia sofreu
excecoes. Porém Diocleciano, e Maximiano, firmaram a regra de que a posse
continua da liberdade por 20 anos, em boa fé, obstava a reclamacao para a
escraviddo. — Constantino reduziu esse prazo a 16 anos, mas exigiu titulo.
Justiniano, revivendo a lei de Diocleciano e Maximiano, constituiu-a em 10 anos
entre presentes, e 20 entre ausentes.

A prescricao de 30 anos ou mais longo tempo também podia ser invocada a
favor da liberdade, ainda pelo possuidor de ma fé, isto é, pelo escravo que
cientemente tomava a posi¢cao ou estado de homem livre.

O Direito Novo introduziu prazos mais limitados para que alguém reclamasse
como seu escravo o homem que estivesse na posse da liberdade. — E assim
que, em geral, ndao se podia mais questionar sobre o estado de alguém, depois
de sua morte, passados cinco anos; exceto se a favor da liberdade. E em outros
casos a prescricdo quinquenal aproveitava a mesma.

Com o progresso do Cristianismo, os Imperadores Cristaos introduziram novos
prazos mais abreviados a favor daqueles que a Religido se consagravam. Assim:
19 Justiniano declarou que o escravo que entrasse para o mosteiro e nao fosse
reclamado com fundamento dentro de trés anos, ficaria pertencendo ao mesmo
como livre; 22 ainda o mesmo Imperador determinou que o escravo que
entrasse para o sacerddcio a vista e face do senhor, ficava logo livre e ingénuo;
e que aquele que o fizesse ignorando-o o senhor, e ndao fosse reclamado dentro
de um ano, ficaria igualmente livre.



§128.
Vejamos agora o que se passa por nosso Direito, e a aplicacdo a fazer do que
fica exposto.

§129.

A questdo de liberdade ou escraviddo ndo pode ser tratada em Juizo arbitral,
porque este é de convengao e transacdo, quando sobre a liberdade nao é licito
transigir em sentido prejudicial a mesma: o que ja havia sido expressamente
declarado pelo Dir. Rom..

§130.

Conseguintemente também tais causas sdo dispensadas da prévia conciliacdo; a
auséncia de sua tentativa nao é, pois, motivo de nulidade do processo. Todavia
nao exclui o fato de se tentar e mesmo efetuar, valendo entao por sentenca,
unicamente se for isto em sentido favoravel a liberdade.

§131.

A acdo de liberdade, como prejudicial, devera ser tratada em forma sumdria.
Mas, por estilo do foro, é tratada em forma ordindria,bem como a de
escravidao; porque, em regra, sao ou se podem tornar de alta indagacao, e a
qguestdo de liberdade é conexa com a de escravidao.

Tratam-se, porém, em forma sumdria as de manutencgdo de liberdade, quando
alguém estd na posse dela e teme ser esbulhado.

§132.

Ainda quando o asserto escravo, ou o livre ou liberto, tenha procurador, ou
curador nomeado pelo Juiz de Orfdos, deve o Juiz da causa dar-lhe curador in
litem, como aos menores e demais pessoas miseraveis, isto é, dignas da
protecdo da lei pelo seu estado ou condigao.

§133.

A prova incumbe aquele que reclama contra a liberdade, seja autor ou réu, se o
individuo reclamado como escravo ou a cuja a¢ao de liberdade se faz oposicao,
estd na posse dela, pois tem a seu favor a presuncao juris de que — todo o
homem ¢é livre por natureza —. Nao assim, se tal posse de estado ndo hd, e o
individuo tem ao contrario vivido em cativeiro.

§134.
Contra a acdo de liberdade nenhuma prescricao se pode opor; a liberdade é
inauferivel e imprescritivel.

§135.
A de escraviddo, porém, ela se pode opor. Por via de regra, é a quinquenal. —
Se o escravo se fez Religioso ou tomou ordens de sacerdote, poderia vir em



duvida se lhe aproveitaria a prescricao de trés anos e de um ano, de que acima
falamos; conquanto eu decidisse afirmativamente.

§136.

Mas, ainda que nem mesmo a de cinco anos pudesse ser invocada por ser a
acdo intentada em tempo, parece que o religioso, e o sacerdote, uma vez
ligados pelos votos ou pelas Ordens, nao pode mais ser reduzido a escravidao:
sO restaria uma obrigacdao de indenizar o seu valor a quem provasse o seu
dominio, a semelhanca de tantos outros casos.

O mesmo devemos dizer, quando motivos iguais ou semelhantes se derem,
guais: 12 de servir ao Estado na guerra ou por outra forma; 22 estabelecer-se
como livre, casando e criando-se uma familia; 32 estabelecer-se no comércio, na
lavoura, na industria, enfim em outras profissdes de manifesta utilidade publica.

§137.

No julgamento sempre se deve decidir o mais favoravelmente que ser possa a
liberdade. De modo que s6 se declare escravo e se mantenha como tal aquele
sobre quem houver um direito evidente de propriedade; e ainda assim, se nao
for possivel, em rigor ou ao menos por equidade e favor a liberdade, eximi-lo do
cativeiro, posto que por meio de indenizagao ao senhor.

§138.

Os recursos sao facultados todos a bem da liberdade; de sorte que, seja qual for
o valor da causa, é admissivel a apelacdo e a revista contra a decisdo a favor da
escravidao, sem atenc¢ao as algadas pecuniarias. O mesmo nao acontece, se a
sentenca é favordvel a liberdade.

§139.
Também se concede a favor da liberdade o beneficio da restitui¢Go, ainda que
contra menores, porque nada hd mais digno de favor do que a liberdade.

§140.

Os documentos oferecidos em defesa da liberdade sao isentos de selo, bem
como o processo; o qual sera pago a final pelo vencido, se ndo for quem a
defende.

Igual disposicao é quanto ao imposto substitutivo da dizima de Chancelaria.

§141.
Quanto as custas, porém, o mesmo se nao da.

§142.
Pelo beneficio de restituicdao, pode o individuo que defende sua liberdade vir
com segundos embargos, apelar ou interpor a revista fora de tempo, apresentar



os autos na superior Instancia fora do prazo legal; havendo causa justificativa ou
escusa legitima, os Tribunais e Juizes devem admitir.

§143.

Ainda mais: pode intentar acdo rescisoria ou nova demanda a favor da
liberdade, mesmo quando tivesse havido julgamento contra ela em grau de
revista; tal sentenga nunca passaria em julgado, e pode ser desfeita por provas
supervenientes ou por outras causas justas; a liberdade é inauferivel, seja qual
for o titulo, pelo qual contra ela se pretenda.

§144.

Uma providéncia costuma preceder a propositura dessas ac¢des de que
tratamos; é o depdsito do individuo em poder de pessoa idonea, a semelhanca
do depdsito da mulher casada na a¢ao de divdrcio, ou nulidade do matriménio;
e isto a bem da seguranca do mesmo, e da liberdade de sua defesa. — Tal
depdsito nao é necessario, quando ele se acha na posse de estado de pessoa
livre.

§145.

De todo o exposto fica, pois, patente de que favores o nosso Direito tem
armado a causa da liberdade, mesmo em Juizo, quanto ao processo, além de
inUmeros outros quanto a matéria, como vimos, e consta ainda de varias
disposicoes.

SECAO V. — PATRONOS. — SEUS DIREITOS. — REVOGAGAO DA ALFORRIA.

Art. 12 — Direitos dos patronos, e revogagdo da alforria, segundo a legislagdo
Romana.

§146. — 1@

Pela manumissao nao se entendiam extintas completamente, entre os
Romanos, as relagdes do liberto e manumissor. Este conservava a titulo de
patrono (patronus) certos direitos, assim como contraia certas obrigacdes.

O liberto devia considerar-se membro da familia do patrono, que a seu respeito
era havido por agnado; parentesco ficticio, d’onde derivavam todos aqueles
direitos — jura patronatus —. Daqui vinha que os libertos tomavam
ordinariamente os nomes e prenomes dos patronos; se reputavam ligados a
casa ou familia destes; e neles deviam achar um protetor, um defensor, um pai,
gue tinha obrigacao de alimentar o liberto e valer-lhe quando necessitado.

Patrono era o manumissor, quer fosse o senhor propriamente dito, quer o
herdeiro, ou mesmo um estranho. Um liberto podia ser patrono dos seus
libertos.



Os direitos do patrono podiam vir de disposicao dalei, ou de acordo
ou gjuste com o liberto.

Dalei : 12 e sobretudo o respeito e bons oficios, como um filho reconhecido ao
bem que se lhe havia feito, restituindo-o a sociedade, a liberdade; dever que se
estendia aos filhos do liberto, e reciprocamente aos do patrono, aos quais
corriam igualmente os deveres de piedade para com o manumitido ou seus
filhos; conseguintemente nao podia o liberto chamar a juizo o patrono, ou seus
filhos e pais, sem licenga ou vénia do Juiz, bem como nao podia intentar contra
ele certas agdes e acusagao: 22 alimentar, em caso de necessidade, o patrono,
seus filhos, e pais: 32 prestar-lhe servicos pessoais (operae officiales) em
ocasioes solenes, ou administrando seus bens, ou servindo de tutor aos filhos,
guando lhe fosse exigido pelo patrono; estes servicos (officiales) terminavam
com a pessoa do patrono, se o liberto se nao houvesse obrigado expressamen-
te; ndao passavam aos filhos e herdeiros do mesmo; 42 o patrono sucedia ab
intestado ao liberto, se este ndo deixasse descendentes; e se fizesse, em tais
circunstancias, testamento, deveria o liberto contempla-lo com a quota legal;
direito que perdia, se estipulava haver do liberto presentes e servigcos (dona et
munera), ou lh’os houvesse vendido, por equivaler a rendncia da heranca, e
ainda, entre outros casos, quando com seu consentimento se concedia o jus
aureorum annulorum e a natalium restitutio.

Do gjustecom o liberto, quando este se obrigava a servigos
principalmente fabris (operee fabriles); para o que era necessario que se fizesse
em forma de estipulacdo (stipulatio), ou debaixo de juramento; direito que
passava aos filhos do patrono, ainda que ndo herdassem, se fosse constituido
com relagdo aos mesmos.

O liberto ficava, porém, isento da obrigacdo ajustada de presentes e encargos
(dona et munera), se tivesse dois filhos em sua companhia.

Podia o liberto ficar inteiramente desligado do patrono, quanto a obrigacdes
para com o mesmo e seus filhos ou herdeiros: 12 se 0 manumissor assim o
declarasse; 22 nos casos em que por Direito era reputado sem patrono; 3¢
pela natalium restitutio, e concessao do jus aureorum annulorum, aquiescendo
o patrono; 42 nos casos em que se perdiam os direitos de patrono. — Todavia
permanecia sempre no liberto a obrigacao do respeito devido ao patrono, como
permanecia no filho para com seu pai.

§146. — 2°

O liberto ingrato podia a principio ser punido pelo patrono, mesmo com o
desterro para fora da cidade; até que |Ihe foi concedido por Claudio o direito de
reduzi-lo de novo a escravidao: o que todavia foi restringido ao caso de persistir
o liberto em nao cumprir suas obriga¢des, sendo entao vendido judicialmente e



entregue o prec¢o ao patrono. — Por ultimo Constantino e Teoddsio decretaram
que, obtida sentenca pelo patrono, lhe fosse o liberto ingrato entregue como
seu escravo; direito mantido por Justiniano. — Era, pois, este um dos modos por
gue se caia em escravidao por Direito Civil.

Mas esta revogacado nao se concedia por qualquer motivo. Os Jurisconsultos e as
leis distinguiam a ingratidao simples da qualificada; a primeira ndao autorizava a
acao de revogacado (revocatio in servitutem propter ingratitudinem), e s6 a
ultima.

Em que casos, pois, era isto permitido? A quem? e contra quem? — E o que se
acha decidido em varias leis de Antonino, Constantino, e Justiniano. — As
causas s6 podiam ser — injuriar o patrono atrozmente, — por-lhe maos impias,
— causar grave prejuizo a fortuna do patrono por traicao, — atentar contra a
sua vida, — deixar de cumprir aquilo que houvesse ajustado por ocasido da
manumissao. — A acao ingrati libertisé era permitida as proprias partes
origindrias, e jamais aos herdeiros do patrono, nem contra os herdeiros do
liberto. O fiduciario igualmente a ndo podia intentar. — Também nao tinha
lugar a revogacdo por ingratiddo, se a liberdade era havida pelo liberto a titulo
oneroso.

Mas dependia sempre essa revogacao de acdo prépria, em que se provasse a
justa causa da mesma revogacao de modo legitimo e convincente, e nao ficava a
arbitrio do patrono; porquanto era o principio dominante que — libertas semel
data non revocatur —: principio que obstava a que também a
manumissao causa mortis fosse revogada ad nutum.

Art. . Por nosso Direito. — Espirito moderno.

§147.

O assento da matéria por nosso Direito é a Ord. Liv. 42 Tit. 63 §§72 e seguintes,
que se inscreve — Das doagdes e alforrias que se podem revogar por causa de
ingratiddo. — Por ela sdao causas justas de revogar por ingratidao a alforria nao
s6 as cinco apontadas nos §8l.2 a 52 da cit. Ordenacdao, deduzidas
amplificadamente das leis Romanas acima referidas, mas ainda as outras
declaradas nos §§72 e 82, com a latitude de ser suficiente para esse
efeito alguma ingratiddo pessoal, mesmo verbal, posto que feita na auséncia, e
ndo na presenca do patrono! com o adminiculo enfim do §10 (comum a todas
as doacgdes) de ser nula, em geral, a cladusula pela qual alguém se obrigue a ndo
revogar por ingratidao a doagao!

Basta, nos parece, o enunciado de tal legislacao para entrar o espirito em divida
se ela se deve ainda hoje reputar em vigor, ou caduca no todo ou em parte. —
Estudemos.



§148.
Quanto aos direitos de patrono.

Esse parentesco (ficticio) que o constituia como que agnado do liberto,
certamente ninguém o admitird entre nés; nem com efeito se acha recebido. E
uma ficcdo dos Romanos, como tantas outras, para fundamentar uma teoria,
explicar certas disposicdes. E todavia, entre eles, era a base ou principio d’onde
derivavam os direitos do patronado.

Faltando assim o fundamento de tais direitos, ndo se pode entre nds dar-lhes a
mesma extensao que ali tinham; tanto mais, quanto, mesmo entre os Romanos,
como vimos, o liberto podia ficar inteiramente exonerado das obrigagdes
correspondentes a tais direitos, em muitos e diversos casos, embora subsistisse
sempre a do respeito e bons oficios para com o patrono, a semelhanca do bom
filho para com seu pai.

Esta deve, pois, ser a regra para nds; e os nossos costumes de longa data, a
nossa Jurisprudéncia, o nosso Direito enfim parecem firma-la.

Se alguns libertos tomam os apelidos dos patronos, pode ser um fato; porém
jamais um direito ou uma obrigacao.

Nenhuma lei obriga o patrono a defender o liberto em Juizo; se ele o fizer, é por
oficio de piedade, quando for pessoa miseravel ou carecedora de auxilio. Ante a
nossa lei, o liberto € um homem livre, sui juris.

Também nao tem obrigacdo rigorosa o patrono de alimentar o liberto. O Ass. de
9 de Abril de 1772, estatuindo regras nesta matéria, ndo compreendeu
semelhante caso, conquanto interpretasse a Ord. Liv. 42 Tit. 99, e em tempo em
gue a escravidao ainda existia em Portugal e ndao somente nas suas possessoes.

Portanto, e reciprocamente, também nao se pode entender que o liberto tenha
rigorosa obrigacao de alimentar o patrono; a obrigacao é imperfeita.

O liberto, igualmente, ndo estd inibido de intentar a¢cdes contra o patrono, ou
acusacao, e mesmo de dar denuncia; o Cod. do Proc Crim. arts. 72, 73, 74, 75,
nao lho veda.

Entendemos que, do mesmo modo, ndo é o liberto adstrito aos servicos
pessoais (operee officiales), nem aos fabris (operee fabriles), nem aos presentes e
encargos (dona et munera), exceto se houver acordo ou ajuste entre o patrono
e o liberto: — sendo, porém, tais servicos licitos por Direito e pela Moral; salvo
sempre a qualquer das partes o direito de os exigir ou nao, e prestar ou nao,
conforme as circunstancias, isto é, em termos habeis, e ainda mesmo de
recusar-se pagando a indenizagao.



Por ultimo, entendemos que, por forma alguma, se pode conceder ao patrono
um direito for¢ado ou legal sobre a heranca do liberto, quer por testamento,
quer ndao. — Esse direito de ha muito havia caido em desuso na Europa. — Entre
os Romanos ele se mantinha mediante inUmeras condicdes, e sempre fundado
no ficticio parentesco do patrono; era ainda um vestigio do anterior dominio do
senhor sobre a propriedade escravo e suas aquisi¢cbes, era uma disposicao
peculiar desse Povo, era mais um meio de haverem a si certas fortunas; direito a
principio amplo, e depois limitado por Justiniano; direito que, mesmo entre
eles, o patrono perdia em varios casos, segundo vimos acima. — Entre nds, o
liberto, quer tenha filhos, quer ndo, é igualado nos seus direitos civis aos demais
homens livres, nacionais ou estrangeiros; pode dispor como lhe aprouver,
segundo as leis gerais; se morre intestado, sem filhos, sua heranca passa aos
herdeiros que tenha, ou a mulher, e por ultimo ao Estado, nos termos de
Direito.

Devemos, pois, concluir que, rigorosamente, s6 ficam subsistindo do liberto
para com o patrono os deveres de respeito, bons oficios, e piedade filial, a
semelhanc¢a de um filho agradecido; pelo que, se o tiver de chamar a Juizo, deve
requerer a devida vénia ao Juiz. — Bem como, vice-versa, do patrono para com
o liberto, apenas os deveres de piedade paternal. — Eis a que se reduz, em
nossa opiniao, o Direito atual em tais relagdes.

§149.
Quanto a revogacgdo por ingratiddo.

Do que fica exposto ja se deve naturalmente concluir qual o nosso parecer a
respeito da outra magna questdo, isto é,da revogacdo da alforria por
ingratiddo. — Quanto a nds, é inadmissivel hoje semelhante acdo.

Bem sabemos que a Ord. Liv. 42 Tit. 63 ndo foi expressamente revogada nesta
parte. — Ha mesmo decisdes dos Tribunais do Império que a presumem ainda
em vigor.

Mas de ha tempos se levantaram sérias duvidas a respeito; e graves pensadores
se tém pronunciado em sentido negativo.

Na realidade, bem ponderada a questdo, levantam-se a favor da opinidao que
acima emitimos, argumentos de tal valor, que, com um pouco de benevoléncia
a causa da liberdade (alids tdao protegida pelas préprias leis, que a seu favor
recomendam toda a equidade, ainda contra as regras gerais de Direito), nao
hesitamos em sustenta-la como Unica a seguir nos tempos atuais, e até que se
extinga a escravidao ou se tomem outras providéncias.



Ja vimos em outro lugar, que a manumissdo ou alforria nada mais é do que a
renuncia que o senhor faz dos seus direitos sobre o escravo em bem deste, isto
é, a restituicdo da liberdade ao mesmo inerente, e cujo exercicio e gozo fora
suspenso pelo fato violento do cativeiro, contrdrio a lei natural. — Sendo assim,
ja os proprios Romanos haviam reconhecido que a liberdade uma vez conferida
ndo pode mais ser revogada; inUmeros textos o confirmam. Ainda mais; eles
mesmos haviam declarado que a ag¢ao de revogar por ingratiddao nao cabia
sendo aquele que manumitisse gratuitamente, e ndao a quem apenas restituia a
liberdade devida. — Ha, pois, no fundo de tudo isto o grande pensamento de
que a alforria nao é mais do que restituicdo da liberdade devida ao escravo; a
qual, portanto, lhe ndo pode mais ser tirada por motivo algum. — O principio ou
idéia dominante deve, pois, ser este — libertas semel data non revocatur. A
liberdade é inauferivel, imprescritivel, superior a qualquer valor, digna do maior
favor sobre todas as cousas, e nao sujeita a ser sacrificada por questdes
pecuniarias ou outras de semelhante ou diversa natureza.

Por outro lado, a ingratiddo — era qualificada pela lei, em tal caso, um crime; e
a revogacao da liberdade apunicdode tal crime. — Era, pois uma
verdadeira pena, embora fosse pedida por agao civel.

Mas que pena, grande Deus! para qualquer dos fatos qualificados justos
motivos de revogacao! Desde asimples ingratidGo verbal em auséncia até
a tentativa contra a vida do benfeitor, tudo era causa justa de revogacao! Pode-
se dizer uma verdadeira rede em que o liberto podia facilmente cair, e ser
arrastado de novo para a escravidao. — Salta, pois, aos olhos a barbaridade de
semelhante pena, o excesso odioso de tal castigo. — Eis a razdo também, por
gue ela caiu em desuso, como acontece com toda a lei que excede os limites do
justo.

E digno ainda de notar-se a desigualdade em tal punicdo. Todas essas faltas do
liberto eram castigadas do mesmo modo, isto é, com a perda da liberdade, fosse
a ofensa verbal em auséncia, fosse a tentativa de morte! Por outro lado; a acdo
é personalissima; o herdeiro do patrono ndo a pode intentar em caso algum.
Pois bem; o liberto assassina o patrono, fato de muito maior gravidade do que a
simples tentativa, ou outro qualquer declarado motivo justo para revogar a
alforria; e todavia ndo pode sofrer essa pena por ter falecido o mesmo patrono,
e somente ser punido como livre, embora agravado o castigo por circunstancias
qgue, na forma das leis, elevem a puni¢cao. — Nao é, assim, claro o desacordo,
diremos mesmo o absurdo de semelhante legislacao?

Demais; ndo ha fato algum dos ai enumerados que ou se ndo devam reputar
somente da alcada da moral, e portanto fora da lei, — ou sujeitos a penalidade
da lei criminal, — ou a satisfacao resultante do delito ou quase delito, — ou
finalmente a indenizagao pela recusa de fazer ou nao fazer. — Eis, por



conseguinte, bem definida e firmada a sang¢ao por qualquer infragdo que o
liberto possa cometer contra o patrono, para salvar o respeito as leis, e dar
plena satisfacdo ao patrono, sem dependéncia ou necessidade alguma de
reduzi-lo ao antigo cativeiro.

Ainda mais: mesmo por Direito Civil geral, quanto as doacdes propriamente
ditas, a opiniao mais cordata hoje é que elas ndo sdo revogdveis por ingratiddo
—; e assim esta consignado no esbo¢o do Projeto do Cddigo Civil para o
Império. — Com muito maior razao deve semelhante principio ser aplicavel a
revogacao da liberdade; e desde ja, visto como nossos costumes e Direito atual
repugnam a uma tal revogacgao.

Acrescem outros argumentos de grande valia, produzidos ja por doutos
Jurisconsultos Brasileiros, quais sejam: 12 quanto aos libertos nascidos no Brasil,
fazer-lhes perder os direitos de cidaddo Brasileiro contra o disposto na
Constituicdo do Império, por estar fora dos casos taxativamente determinados
nela; 22 ser mesmo crime de reduzir a escravidao pessoa livre; 32 ser oposto ao
sistema penal moderno Brasileiro, visto como tal pena foi virtualmente
derrogada pela Constituicao, e legislacao penal atual.

Devemos ainda atender a outras consideracdes de ordem igualmente elevada, e
qgue altamente interessam a sociedade. — Na revogacdao de uma doag¢do de
bens, a desordem é simples; é uma questdao de propriedade, que afinal se
resolve em restituicao ou indenizacdao. Mas, na revogac¢ao da alforria, o mesmo
ndo acontece. E um homem, é mesmo um cidad3o, que perderia todos os seus
direitos, de cidad3do, de marido ou mulher, de pai de familia, de proprietario,
lavrador, comerciante, manufatureiro, empregado publico, militar, eclesiastico,
enfim toda a sua personalidade, o seu estado, familia, direitos civis, e
mesmo politicos para recair na odiosa e degradante condicdo de escravo;
sofrendo assim o que os Romanos denominavam uma capitis deminutio
maxima; e com ela arrastando a aniquilagao completa de sua familia (alias base
do estado social), e todas as outras irrepardveis consequéncias. Seria uma
verdadeira desorganizacdo, que afetaria profundamente a prépria sociedade
civil, com grande prejuizo e dano do Estado, da publica utilidade. — E pode
acaso tolerar-se que isto se verifique no nosso século, na época em que
vivemos, com as tendéncias e louvaveis aspira¢des, ja ndao somente de favor a
liberdade mantida a escraviddao, mas de abolicao da prépria escravidao? Parece-
nos que a consciéncia e a razao de cada um, mesmo Juiz, estad respondendo que
nao; e que essa lei se deve ter por obsoleta, antiquada, e caduca, derrogada ou
ab-rogada pelas leis posteriores, pelas idéias do século, e costumes da nossa
época e sociedade, da nossa civilizagao e progresso.

Nem é razdo de duvidar o n3o haver lei expressa em contrario. E este um
argumento que espiritos timoratos costumam opor. Uma lei ndo se entende



caduca ou ndo vigente sé quando é expressamente revogada por outra. Basta
gue o Direito superveniente seja tal, que com ela ndo possa coexistir na devida
harmonia, dando lugar a contrasensos, a oposi¢des, a decisdes repugnantes em
sua aplicacdo ou de consequéncias repugnantes. A lei entende-se entdo caduca,
derrogada ou ab-rogada. O Direito deve, no seu complexo, ser um todo
harmonico, e ndo um amalgama de elementos ou principios disparatados e
mesmo heterogéneos; é a perfeita concordancia das suas partes, a coeréncia de
suas determinagdes, essa unidade enfim, que fazem a sua perfeicdo, a sua
beleza, a estética do Direito. E ela que constitui a sublime maravilha das leis da
natureza, tao simples, tdo harmodnicas. Procure o homem, feito a imagem do
Criador, imita-l0, quando nao absolutamente nessa simplicidade e perfeicao, ao
menos nessa harmonia, quanto as leis humanas, conformando-se o mais
possivel com as leis naturais, que ndo |he é dado transgredir.

CAPITULO 4: LIBERTOS. — SEUS DIREITOS, CIVIS, POLITICOS, E PUBLICOS

§150

J4 vimos em outro lugar, que, entre os Romanos, a manumissdo ndo importava
sempre ao liberto a qualidade de Civis Romanus, pois também alguns
eram latinos e outros dediticios; assim como que os /atinos adquiriam muitas
vezes a posicao de cives; até que afinal Justiniano extinguiu todas essas
diferencas de libertos, e deu a todos a qualidade de cives Romani, abolida
qualquer distincdo entre ingénuos e libertos.

Anteriormente, aquela diversidade trazia concessdes diversas de direitos,
mesmo civis, aos libertos, sendo os mais favorecidos os cives (que adquiriam jus
civitatis), sem que todavia fossem igualados aos ingénuos (optimo jure cives): o
gue se foi modificando por tal forma, que os libertos foram sendo admitidos a
todos os cargos, e mesmo ao Império.

Dois remédios se davam para completa reabilitacdo do liberto, e ser ele havido
por ingénuo sem macula do anterior estado; eram ojus aureorum
annullorum, que o elevava com a ingenuidade a condicdo de cavaleiro Romano,
e a natalium restitutio, que fazia desaparecer todo o vestigio da escravidao,
ainda quanto a sua ascendéncia. Estes beneficios, a principio, dependiam de
graca especial do Principe; Justiniano, porém, os concedeu por via de regra e
forca da lei.

§151.

Entre nds, pelo Pacto Fundamental é Cidaddao Brasileiro por nascimento o
liberto que no Brasil tenha nascido. — Assim como pode sé-lo por naturalizacdo
aquele que nao for nascido no Império; porque nem a Const. nem as leis sobre
naturalizacao o impedem; até poderia sé-lo em virtude de resolugdes especiais



do Poder Legislativo. — Se a condicdo anterior (de escravo) nao inibe de ser
cidadao brasileiro quando nascido no Brasil, ndo ha razao alguma que exclua de
sé-lo por naturalizacdo, quando nascido fora dele.

§152.

Pela manumissdo, o escravo fica restituido a sua natural condicdo e estado de
homem, de pessoa, entra para a comunhdo social, para acidade, como diziam os
Romanos, sem nota mesmo da antiga escravidao.

E entdo que ele aparece na sociedade e ante as leis como pessoa (persona)
propriamente dita, podendo exercer livremente, nos termos das leis, como os
outros cidadados, os seus direitos, a sua atividade, criar-se uma familia, adquirir
plenamente para si, suceder mesmo ab-intestado,contrariar, dispor por atos
entre vivos ou de ultima vontade, praticar enfim todos os atos da vida civil, a
semelhanga do menor que se emancipa plenamente. Pode mesmo ser tutor ou
curador.

J& em outros lugares tivemos ocasido de dizer mais alguma cousa a este
respeito; é escusado repetir.

§153.

Mas a lei, atendendo a preconceitos de nossa sociedade, originados ja ndo tanto
do vil e miserdvel anterior estado do liberto, como da ignorancia, maus
costumes, e degradagdo, de que esse estado |lhe deve, em regra, ter viciado o
animo e a moral, e bem assim ao preconceito mais geral contra a raca Africana,
da qual descendem os escravos que existem no Brasil, tolhe aos libertos alguns
direitos em relagdo a vida politica e publica. — E assim que o liberto cidaddo
Brasileiro s6 pode votar nas eleicdes primdrias, contanto que reuna as
condigOes legais comuns aos demais cidadaos para tal fim. — Nao pode, porém,
ser eleitor; e conseguintemente exercer qualquer outro cargo, quer de eleigdo
popular, quer nao, para o qual s6 pode ser escolhido aquele que pode ser
eleitor ou que tem as qualidades para sé-lo, tais como: deputado geral ou
provincial, senador, — jurado, — juiz de paz, — subdelegado, delegado de
policia, — promotor publico, — Conselheiro de Estado, Ministro, Magistrado,
membro do Corpo Diplomatico, Bispo, e outros semelhantes.

§154.

N3o é, porém, inibido de ser Vereador, quando cidadao Brasileiro, porque para
isto basta a qualidade de votante; e, por conseguinte, de exercer outros cargos
publicos, de que ndo seja expressamente excluido, ou tacitamente por ndo ter a
gualidade de eleitor.



No exército e marinha pode o liberto servir, quer voluntariamente, quer por via
de recrutamento quando cidadao Brasileiro. — Em Roma eram até a milicia e
a marinha modos porque o /atino adquiria a qualidade de Romano.

Pode e deve ser o liberto qualificado na Guarda Nacional, quando Brasileiro. —
Mas nao pode ocupar postos de Oficiais.

§155.

Vé-se, pois, que, em relacdo ao exercicio de direitos politicos e do poder
publico, da soberania nacional, a posicdo e condicdo dos libertos em nossa
sociedade é altamente restringida. — Seria, talvez, para desejar que as leis
fossem modificadas em sentido mais liberal, embora se exigissem condi¢Ges ou
habilitacdes especiais. Nao ha razao alguma de ordem qualquer, que justifique a
exclusao de individuos instruidos, morigerados, de qualidades estimaveis, quais
podem ser em muitos casos os libertos, a quem se haja dado conveniente
educacao, de exercer empregos e cargos, de que alids sao atualmente excluidos
s porque ndo nasceram ingénuos! e quando pelas préprias leis a nota de
liberto desaparece por um efeito retroativo, e por beneficio extraordinario da
mesma lei! — Uma reforma concebida em termos hdbeis aumentaria o numero
dos Servidores do Estado, e concorreria para ir extinguindo essa diversidade de
classes, suas naturais rivalidades e odiosidades provenientes de uma
desigualdade pouco justificavel, e para fomentar a homogeneidade e
fraternidade dos cidadados, a unidade da Nag¢ao, sem a qual nenhum povo é
verdadeiramente grande. Nao é com elementos heterogéneos, ndao é com essa
odiosa divisdo e reparticdao, ndo é abandonando os prdprios Brasileiros livres
nascidos no Império e sujeitando-os a condicdo de seus pais estrangeiros,
sobretudo durante a minoridade em que mais precisam do apoio e protecao de
sua patria, que se faz ou cria o espirito nacional; é, ao contrario, aumentando o
numero dos cidad3dos, e fazendo-lhes apreciar eficazmente as vantagens da
nacionalidade, como ja dizia o grande Justiniano quando conferiu a todos os
libertos a qualidade de cidadaos Romanos — ampliandam magis civitatem
nostram, quam minuendam esse censemus.



SEGUNDA PARTE

ESCRAVIDAO DOS INDIOS. — EXTINGAO DA MESMA. — CATEQUESE E
CIVILIZAGAO

CAPITULO 1: OS INDIOS AO TEMPO DA DESCOBERTA DO BRASIL. —
GENERALIDADES

Tendo por fim especial nesta segunda parte do presente opusculo historiar
sucintamente a escravidao dos Indigenas até que foi definitiva e realmente
extinta, e consequentemente tratar também da catequese e civilizacao dos
mesmos nao s6 no ponto de vista histérico mas igualmente no social, pede a
boa ordem que alguma noticia se dé dos indios do Brasil ao tempo em que teve
lugar a sua descoberta.

Nao investigaremos — quando, como, e por quem foi povoado o Brasil antes
dela—; sdao questdes, é verdade, de interesse histdrico, e principalmente
cientifico, mas alheias ao objeto que nos propomos.

Pela mesma razao ndo nos demoraremos com a classificagéo dos povos que
ocupavam entdo o territdrio que constitui hoje o Império Brasileiro.

Pretendem alguns que existiu um tronco comum, d’onde provieram as diversas
nagOes e tribos, concorrendo ndo pouco para corroborar tal opinido a existéncia
de uma denominada lingua geral Guarani ou Tupi, e certa comunhdo de
tradicOes, de usos e costumes, e de idéias. Outros, porém, concluem que nao ha
classificagao possivel.

O certo e averiguado é que, ao tempo em que Pedro Alvares Cabral tocou em
terra Americana, e engastou na coroa do Rei de Portugal D. Manoel, o
Afortunado mais esse precioso diamante, que depois se chamou Brasil, era o
pais habitado por tribos diversas de indios, que, embora alguns indicios
demonstrassem de certa comunhao talvez outrora existente de nacionalidade
ou de raga, todavia se distinguiam perfeitamente umas das outras pelas suas
qualidades fisicas, por sua lingua, usos e costumes, carater, indole, e outros
elementos. Das relagdes dos primeiros descobridores, dos primeiros
povoadores, dos historidgrafos mais antigos das cousas do Brasil, dos Jesuitas e
outros, em maxima parte confirmadas pelos estudos posteriores e até
contemporaneos, assim como por ilustrados viajantes que tém percorrido
diversas partes do Império, alguma cousa se pode dar como exato em relagdo
aos usos e costumes da generalidade dessas tribos, seu estado social, sua
inddstria, suas habilitacGes para as ciéncias e artes, sua disposicdo enfim para a
civilizagdo européia.



Entre eles era admitido o casamento como a base da familia. Em regra dependia
do consentimento paterno; mas, recusado este, as vezes era a mulher havida a
forca. As nupcias eram celebradas com certos cerimoniais, embora afetados da
rudimental civilizacdo em que entao se achavam; o festim transformava-se em
verdadeira bacanal. Das préprias prisioneiras, que reduziam a escravidao, nao
poucas vezes faziam suas concubinas e mulheres. A poligamia era tolerada,
conforme os haveres e for¢as do varao; mas sempre distinguiam uma como a
predileta, e verdadeira esposa. O adultério da mulher, porém, era tido em
horror, e punido, as vezes, com a morte. A autoridade marital era reconhecida e
sancionada, ao ponto exagerado de tratarem, embora ndao de modo geral, as
mulheres antes como escravas, do que como verdadeiras consortes na vida
comum que levavam.

Sobre os filhos era reconhecido o patrio poder conquanto se abstivessem de
corregdes corporais.

O estado social era imperfeitissimo, vivendo os indios por grupos mais ou
menos numerosos, em aldeias outabas, quase sempre em perfeita
promiscuidade de homens, mulheres e criancas. Reconheciam, porém, a
autoridade de um chefe que denominavam morubixaba; com quanto em
negécios de maior monta e gravidade tomasse toda a tribo parte nas
deliberagdes. O comunismo excluia questdes de propriedade; o roubo era
desconhecido. No sistema penal vingava o do talido.

Essas tribos viviam em quase continuas guerras, ndo com o fim de se
apoderarem do alheio, mas principalmente para se vingarem de alguma afronta
ou injuria recebida, e (sobretudo mais tarde) para fazerem prisioneiros. Muitas
vezes os ataques tinham por fim especial raptar as mulheres para se proverem
de consortes ou concubinas. Os prisioneiros eram reduzidos a escravidao,
principalmente as mulheres. Os vardes eram, por via de regra, devorados pelos
vencedores em festins extraordinarios, com formalidades préprias, e regozijo
extremo de toda a tribo; a tanto eram arrastados pelo édio e vinganca contra os
seus inimigos, e também por uma errada crenca religiosa.

Simples, frugais, corajosos, generosos mesmo e hospitaleiros eram, em geral, os
indios; sentidos apurados, forca fisica notavel, destreza em manejar suas armas,
e outros dotes estimaveis, em quase todos se notavam.

Da sua industria dao idéia suficiente os artefatos de barro, de palha, de embira,
de madeira, de pedra e de outras substancias, de que se serviam para os seus
usos, embora limitados as suas escassas necessidades; o ouro e pedras
preciosas nenhum valor para eles tinham.



Tudo neles revelava o povo no estado de atrasadissima civilizagao; mas nem por
isso deixavam de ter alguma. Se ndo eram como os do México e Peru, com suas
belas cidades, seus Imperadores ou Incas, sua riqueza, suas leis, seus costumes,
seus templos, e tudo quanto ai foram encontrar de prodigioso Cortez, Pizarro, e
outros, seria inexato e injusto dizer que os do Brasil eram absolutamente
barbaros.

Se a religiao nao tinha templos, nem por isto deixavam de reconhecer a
existéncia de um Ente Supremo Tupan, que lhes era manifestado pelo trovao e
raio; tinham seus sacerdotes pajés, (que viviam retirados da sociedade, e eram
ao mesmo tempo os seus médicos, sendo recebidos na aldeia quando a ela
vinham com as demonstra¢des do mais profundo respeito.

Na imortalidade da alma davam indicios de acreditar, como consta das tradi¢cdes
colhidas, e se depreende do estudo dos seus sarcéfagos ou sepulturas.

Sua aptiddo para os diversos trabalhos e industrias, para as artes, e mesmo para
as letras e belas artes, demonstra-se pelos produtos de sua industria, embora
imperfeitos, e dos quais se apropriaram os colonos logo desde os primeiros
tempos introduzindo-os na sua industria e usos; demonstra-se ainda melhor
pelo que mais tarde, devido sobretudo aos esforcos dos Padres Jesuitas, eles
fizeram, e que se pode qualificar de verdadeiros prodigios.

Diz-se que eram falsos, infiéis, desconfiados, e até bdarbaros. Se alguns se
mostraram tais, e cometeram mesmo traicdes, sobretudo em épocas
posteriores e diversas, foi antes por vinganca, ou por justa desconfianca e
represalia contra os que ja entao e desde o comego se fizeram seus opressores
e gratuitos perseguidores. Na quase generalidade os indios se mostraram
sempre de facil acesso e trato, desejando mesmo as relagdes dos estrangeiros; e
até foram generosos protetores de muitos, que alids poderiam ter morto e
devorado.

Os Indigenas eram, pode-se dizer, nomades; conquanto em extensao
determinada de territdrio se vissem predominar certas tribos. Suas tabas eram
de pouca duragao. Tribos havia agricolas; e portanto de costumes mais brandos,
de mais sociabilidade. Outros mostraram-se destros cavaleiros. O litoral e as
margens dos rios eram os lugares mais povoados, de que ddo noticia as relacdes
dos descobridores e viajantes; a pesca a isto convidava; eram, portanto,
também navegantes. Outros viviam internados pelos sertdes; a caga, os frutos
silvestres eram o seu principal recurso: mais atrasados e barbaros deviam
naturalmente ser do que aqueles.



Tais eram, em rapido esbogco, os povos que ocupavam o territério brasilico
desde o Prata até o Amazonas, desde o Oceano até o Paraguai, quando os
Portugueses a ele aportaram em 1500 da era de Cristo.

Que destino tiveram? Por que revolugdes passaram depois da descoberta?
Acaso aproveitaram eles da civilizacdo européia? Qual o seu estado presente?
Qual o seu futuro ante a civilizagao?

Tais sao as questdes que nos vao sucessivamente ocupar.

CAPITULO 2: EXPEDIGOES. — PRIMEIRAS RELACOES COM OS NATURAIS. —
INTRODUCAO DA ESCRAVIDAO DOS iNDIOS. — SEU DESENVOLVIMENTO. —
DETERMINACOES A RESPEITO. — COLONIZACAO. — REGIME COLONIAL

E um fato, infelizmente confirmado pela histéria, que desde a mais remota
antiguidade o vencedor ou conquistador, quando ndao matava o vencido ou o
prisioneiro, reduzia-o a escravidao. Pretendeu-se mesmo que fosse esta ultima
regra um progresso no Direito das gentes, um ato de humanidade; no entanto
que era realmente de maior ferocidade por afetar ja nao exclusivamente o
prisioneiro, e sim indefinidamente toda a sua descendéncia.

Entre os indios acontecia que, em vez de devorarem os prisioneiros, reduziam-
nos ao seu cativeiro, sobretudo as mulheres que ndao houvessem tomado parte
ativa na guerra; das quais ndo raras vezes faziam suas consortes. Os filhos,
porém, eram livres, se livre o pai; porque entre eles seguia o filho a condicdo do
pai e ndo a da mae: do que ha exemplo também em povos do velho mundo,
quais foram os Visigodos.

Quando Cabral, depois da sua feliz descoberta, resolveu seguir sua viagem para
a India, conforme as instrucdes que recebera, expediu ao Rei de Portugal, como
devia, um emissario, Gaspar de Lemos, a instrui-lo de tal achado; e, em troca de
dois criminosos que deixou na terra, fez embarcar, entre outras cousas, dois dos
seus naturais como amostra dos novos suditos d’El-Rei.—Os indios (Tupiniquins)
mostraram-se ddceis e bondosos; assistindo mesmo com reveréncia a missa que
se celebrou.

Em o ano seguinte 1501 teve lugar a primeira expedicdao de exploracdo da costa
do Brasil, vindo como piloto e cosmoégrafo Américo Vespucio, o qual percorreu o
litoral desde o cabo de S. Roque até o de Santa Maria; desta expedigao ficou na
Cananéia para cumprir a pena de degredo um bacharel, que 30 anos mais tarde
ainda ai foi encontrado.

Em 15003 veio nova expedigao, com o mesmo Américo. Fundou-se nesta época
a primeira feitoria portuguesa no Brasil, proximo de Porto Seguro, onde



fundeara a esquadrilha de Cabral, e a qual se deu o nome de Santa Cruz,
composta do pessoal de 24 homens.

E provdvel que de outras armadas que por este tempo se dirigiam a India,
alguns navios que aportaram ao Brasil tivessem deixado colonos, mas ndo é isto
bem averiguado.

A atencdo do Governo Portugués estava absorvida pelas conquistas na india e
Africa, para onde se expediam grandes armadas, e grandes capitdes quais os
Almeidas, os Albuquerques. De sorte que houve intermiténcia de exploracdes
das costas e territdrio do Brasil por parte do mesmo Governo.

Mas, havendo comecado o trafico de certos géneros do pais e sobretudo do
pau brasil d’onde veio o nome que lhe ficou), os contratadores mandavam
navios de conta prépria a esse comércio. Do numero destes foi a nau Bretoa,
que, saindo de Lisboa em 22 de Fevereiro de 1511, ai voltou no fim de 8 meses,
levando, além do pau brasil e outros géneros, para cima de 30 indios cativos..

No entanto havia expressa recomendac¢ao do Rei para que se tratasse bem aos
naturais da terra, e nenhum fosse levado para a Europa inda que o quisesse,
afim de que ndo pensassem os outros que os matavam para serem devorados.

Ao contrario disto, em Espanha se havia declarado por uma lei de 1504 legitima
a escravidao dos Caraibes por antropdfagos e bestiais; o que deu lugar a que
para as partes do Norte do Brasil aparecesse navio a carregar escravos.

Outras expedicOes, anteriores mesmo a de Cabral, tiveram lugar pelo Amazonas
ou Maranhao, e costa do Norte, quais as de Alonso de Hojeda, Vicente Yanes
Pinzon, e Diogo de Lepe. Mas serviram apenas de prevenir os Indigenas contra
os descobridores pelas lutas travadas entre os mesmos e esses primeiros
navegantes.

Ainda outras se seguiram por parte da Espanha, quais de Jodo Dias Solis em
1508 e 1815, de Fernando de Magalhdes e Ruy Falleiro em 1519. — Nada,
porém, de notdvel quanto aos Indigenas em rela¢ao ao Brasil.

Parcialmente sucedeu que navios naufragassem em diversas paragens, e que
alguns individuos se aventurassem em viagens fluviais e terrestres. A muitos
coube a triste sorte de serem mortos e devorados pelos indios. Outros, porém,
eram por eles recebidos e tratados com a maior fidelidade e amizade. Nao
poucos sdo os exemplos; de que basta referir o de Diogo Alvares, denominado
o Caramuru: naufragado pela altura da Bahia em 1510, foi poupado pelos
indios, entre os quais veio a ter tal predominio e estima, que se constituiu, para
bem dizer, seu Chefe, e se casou com a célebre Paraguacu; a ele deveram mais
tarde os Portugueses relevantes servigos. E assim que outros Portugueses, e



mesmo Espanhdis e Franceses foram encontrados estabelecidos em diversos
lugares do tao extenso territério, em plena paz e harmonia com os naturais;
sendo digno de notar que Portugueses dos navios da india e de contratadores
procedessem por semelhante forma deixando-se ficar em terra, contra a
proibicao da lei.

Outras expedic¢des tiveram lugar em datas posteriores por parte de navegadores
Franceses, estimulados pelos lucros prodigiosos que retiravam dos géneros do
Brasil mais estimados e procurados nos mercados europeus. Bem como por
parte de Espanhdis, distinguindo-se as do Diego Garcia, D. Rodrigo d’Acuna, e
Sebaslido Cabot em 1525 e 1526. Por eles foram encontrados Castelhanos, de
longa data ai estabelecidos; e muitos dos seus também se deixaram ficar por a
isto os convidar a terra.

Pela mesma época, fins de 1526, aportava Cristovdao Jacques com a sua
esquadrilha destinada a defender a costa do Brasil contra invasdes estrangeiras.
Tendo fundado em lgarassu a feitoria de Pernambuco, e feito uma excursao ao
Sul, retirou-se para Portugal. Vindo-lhe a idéia e desejo de ser donatdrio no
Brasil, obrigando-se a introduzir ai mil colonos, comunicou-o a Diogo de
Gouvéa, que o transmitiu com empenho ao Rei D. Jodo lll, que desde 1521, por
morte de D. Manoel, governava o Reino. Desde entao comegou a germinar a
idéia de estabelecer na terra de Santa Cruz um nucleo forte de colonizagao,
visto a quase improficuidade das esquadras, o grande despesa que importava
este género de guarda e defesa.

Preparada a frota, foi o seu comando confiado a Martim Afonso de Souza; ao
gual se deram poderes extraordinarios, com algcada no crime e civel, tanto para
0 mar como para a terra; assim como de dar sesmarias, mas por uma so vida.
Em 31 de Janeiro de 1531 alcan¢ou o Cabo de Santo Agostinho; e, depois de
destrocgar e aprisionar navios Franceses que ai encontrou, seguiu para a feitoria
de Pernambuco; da qual saindo para o Sul, entrou na Bahia de Todos os Santos,
onde encontrou o Portugués Diogo Alvares o Caramuru, em cuja companhia
deixou dois homens. Obrigado a arribar, voltou de novo a Bahia; e ai achou uma
caravela, que tomou a seu servico, depois de fazer desembarcar os escravos que
ela transportava. Descendo para o Sul entrou no Rio de Janeiro, onde se
demorou trés meses, bem tratado pelos da terra, a quem igualmente tratou
bem. Prosseguindo, ancorou junto a Cananéia, onde encontrou o bacharel
Portugués Francisco de Chaves e varios Espanhdis. J& entdo os escravos se
contavam por centenas, pois que o dito bacharel ofereceu-se-lhe trazer dentro
de dez meses 400 escravos carregados de prata e ouro.

Continuando na sua viagem, cujo fim era o estabelecimento no Rio da Prata, e
sofrendo grande temporal, despachou seu irmdao Pero Lopes de Souza a
continuar a assentar padrdes de posse. De volta, entrou Martim Afonso, em



Janeiro de 1532, no porto de S. Vicente, onde encontrando o Portugués Jodo
Ramalho, que ai vivia entre os indios ha vinte anos, se deliberou a fundar uma
coldnia, a primeira regular que no Brasil se levantou, ndo existindo até entao
sendo as pequenas feitorias de Santa Cruz, Igarassu, e Santa Catarina. De acordo
com Ramalho, e para maior auxilio da col6énia maritima, fundou ao mesmo
tempo outra em Serra-acima junto a Piratininga, d’onde veio o nome a aldeia, e
€ hoje S. Paulo; cujo governo confiou do mesmo Jodao Ramalho, nomeado
guarda-mor.

No entanto o governo da Metrdpole ocupava-se agora com mais interesse de
promover a colonizacdo da possessao Americana; e resolveu-se a dividi-la em
grandes capitanias, que seriam distribuidas, como foram, por pessoas dignas
por seus servicos e fidalguia, ou riqueza, com obrigacéGo de trazerem gente e
navios a sua custa.

Essas doagcdes eram de juro e herdade, e ja ndo simples sesmarias por uma so
vida, como a principio se tinha assentado: e acompanhadas de concessdes
extraordindrias aos donatarios, com alcada até morte natural aos pedes,
escravos, e indios, atribuicdes judiciais, nomeacdo de autoridades e
empregados, distribuicao de sesmarias conforme as leis do Reino, assim como
de cativar gentios para o seu servigo e dos navios, e de mandd-los vender a
Lisboa até certo numero cada ano livres de sisa, a que eram alias sujeitos os
escravos que ali entravam; doagdes confirmadas pelos forais de cada capitania.

O governo reconhecia e legalizava assim com a sua autoridade soberana e
onipotente o fato abusivo e odioso da escraviddo dos Indigenas; e, longe de
reprovar e punir, quase se diria que o acorog¢oava.

E verdade que os Espanhdis haviam dado o exemplo perverso de cativarem os
desgracados indios logo desde a primeira descoberta por Cristovdao Colombo; a
histéria das conquistas por eles feitas o demonstra para oprébrio eterno dos
descobridores e sua gente. E verdade que a Espanha fazia o comércio de
escravos Africanos, que de Sevilha saiam para diversas partes. E verdade que
leis de Espanha autorizaram o cativeiro de alguns indios, v. g. os Caraibes, e que
até os mandavam marcar com ferro quente para se nao confundirem se
fugissem. E verdade que mesmo em Portugal se mantinha a escraviddo dos
Mouros e dos Africanos negros; e que destes ja se fazia grande comércio. Nao é,
pois, muito de admirar, que esse ato de perversidade de povos, que se diziam
civilizados e cristaos, se fizesse extensivo ao pobre e mesquinho gentio do
Brasil; tanto mais, quanto faltavam os bracos para os misteres dos donatarios e
dos colonos.

Refere igualmente a Histéria que chegou-se naquela época até a por em
duvida que os indios pertencessem a espécie humanalpretendendo-se que



eram escravos por natureza! A tamanho desvario foram arrastados os
Espanhdis, seus mais atrozes perseguidores, pela sede e ambicdo de riquezas, e
a seu exemplo os Portugueses.

Mas também, desde logo, e como fato providencial, apareceu o incansavel
Dominicano Padre Bartolomeu Las Casas, Bispo de Chiapa, que tomou
constantemente na América e na Europa a defesa dos indios, convenceu de
falsas e anti-cristas aquelas doutrinas, obteve do Regente de Espanha o Cardeal
Ximenes e do Imperador Carlos V medidas a bem da liberdade desses infelizes
nas possessdes espanholas, e mostrou-se um seu acérrimo protetor, um
verdadeiro apdstolo.

Por outro lado, reconhecido naqueles tempos em os Sumos Pontifices o poder
de resolver questdes temporais de grande alcance, ndao podiam eles deixar de
intervir em objeto tdao melindroso; muito mais porque de algum modo afetava o
espiritual, quer dos pretendidos senhores, quer dos inculcados escravos. A
Igreja. fiel intérprete da verdadeira doutrina de Cristo, reprovou sempre a
escravidao. Os Apdstolos e Doutores assim o ensinaram e pregaram. Os Papas
Alexandre Ill (fins do Século Xll), Pio Il (Bula de 7 de Outubro de 1462) o
proclamaram quanto aos cristdos, censurando mesmo este ultimo os que
reduziam a escraviddo os nedfitos d’Africa. E, depois da descoberta da América,
por vezes o repetiram logo desde o comego com especial referéncia aos povos
desta parte do mundo; distinguindo-se nessa época Ledo X, perante quem teve
lugar a célebre disputa entre os Dominicanos e os Franciscanos sobre a
liberdade dos indios, defendida por aqueles e impugnada por estes, decidindo a
bem da liberdade aquele sabio e verdadeiramente cristao Sumo Pontifice.

Em relagdo a Espanha, ou antes ao Peru, o Papa Paulo lll, por Breve de 28 de
Maio de 1537, dirigido ao Cardeal Arcebispo de Toledo, muito categoricamente
declarou que os Indigenas, entes humanos como os demais homens, ndo
podiam ser reduzidos a cativeiro; Breve que mais tarde se fez extensivo ao Brasil
por Bula de Urbano VIIl. Esse mesmo Pontifice, interpretando a Bula de
Alexandre VI (de 1492) sobre a conversao dos indios a fé Catdlica, fixou a sua
verdadeira inteligéncia, e procurou opor barreira aos abusos dos Espanhdis
contrdrios as determinacdes da Rainha lzabel, que ainda no seu testamento
havia recomendado se tratasse bem aos indios.

Nao obstante, continuava a manter-se o fato de escravizar o gentio; e agora
com mais franqueza, atenta a legalizacdo desumana pelo governo da Metrépole
de semelhante barbaridade, embora debaixo de pretendidas e subentendidas
regras de Direito.

E sabido que desde os primeiros tempos, a titulo de resgate, os indios eram
reduzidos a escravidao dos colonos, e até transportados a Portugal. Igualmente



os aprisionados na guerra eram feitos escravos por um alegado direito do
vencedor. Mas os colonos, levados pela avidez e cobica, em breve tal latitude
deram a esses principios, que havia-se convertido em regra para semelhante
abuso a necessidade que diziam ter de bragos para a lavoura e outros misteres;
empregando neste intuito todas as manhas, artificios, fraudes, e até forca a fim
de obterem os indios: por tal forma, que a Corte Portuguesa viu-se na
indeclindvel obrigacdo de regular tdo grave objeto, e de estabelecer restrices a
esse direito de escravizar o gentio, como adiante diremos.

Vejamos no entanto o que se passava em as diversas Capitanias nas suas
primeiras épocas. Em 12 fora dividido o territério brasilico. Poucas prosperaram;
algumas ndo puderam progredir; e outras nem mesmo fazer vingar o primeiro
estabelecimento. Quais as causas?

S. Vicente, que coube a Martim Afonso de Souza, foi a primeira colonizada;
floresceu dentro em pouco, n3ao obstante dificuldades com que a principio
tiveram de lutar os colonos, ja de ataques de indios de fora, jd dos outros
colonos; a amizade de Jodo Ramalho e seu sogro Tibirica com os seus indios |he
foi de inapreciavel auxilio. S. Vicente foi a cabega da Capitania.

Pernambuco, que coube a Duarte Coelho, igualmente prosperou, debaixo da
ilustrada, severa, e virtuosa administracdao desse varao, que praticou a idéia
altamente civilizadora, politica, e crista de atrair os indios por meio de afagos,
recompensas, e chegando mesmo a promover, em bem da colonizagdo, o
casamento dos colonos com as indias. Olinda foi a cabega da Capitania.

Espirito Santo coube a Vasco Fernandes Coutinho, que consigo trouxe, além dos
colonos, pessoas de nobreza. Os indios, a comego esquivos, sujeitaram-se e
muito o auxiliaram. A decadéncia posterior foi devida aos prdprios colonos.

Porto-Seguro tocou a Pero do Campo Tourinho, que foi estabelecer-se no porto
em que ancorou a esquadrilha de Cabral. Os indios mostraram-se mansos e
trataveis, como o eram no tempo da descoberta. Reinou paz, justica, e
moralidade. Mais tarde veio a decadéncia.

Pero Lopes de Souza havia tratado de aproveitar a sua de Santo Amaro (préximo
a de S. Vicente), e terras de Itamaracd, admitindo colonos, e cuidando da
lavoura.

Jorge de Figueiredo Corréa a dos Ilhéus. Auséncia de Governo, vexame aos
colonos, perseguicdo aos indios obstaram a que prosperasse.

Tais foram as Capitanias que entao puderam suportar a colonizagdao. Algumas
floresceram rapidamente, sobretudo Pernambuco e S. Vicente; benéficos
resultados de uma administracdo inteligente, religiosa, e zelosa. Em outras,



depois dessa primeira prosperidade, manifestaram-se sintomas de decadéncia,
devida principalmente ao mau governo delas, ou a ambigdo, injustica,
desobediéncia, e imoralidade dos colonos.

Das outras dessa primitiva distribuicdo nenhuma logrou a colonizagdao nessa
época:

A do Maranhdo e mais duas, que couberam a trina sociedade do historiador
Jodo de Barros, Ferndo Alvares, e Ayres da Cunha; porque a frota preparada
com tamanho sacrificio naufragou desastrosamente. Alguns dos colonos, que se
salvaram, fundaram na ilha da Trindade uma povoacdo Nazareth. Os indios lhes
prestaram auxilio valioso, acompanhando mais de 200 deles os colonos
restantes, quando se resolveram a abandonar a povoacgao. A sorte adversa, que
ndo a culpa dos donatarios e colonos, malogrou essa tentativa.

Outro tanto se nao pode dizer da Capitania de S. Tomé, depois Campos, dada a
Pero de Gdes. Conseguiu fundar a povoacdo Vila da Rainha. Durante a sua
auséncia em Portugal para promover capitais e gente, tudo foi desordem na
colonia. O lamentavel incidente de haver sido por um pirata entregue um dos
Chefes indios aos seus inimigos, levantou os mesmos indios contra os colonos,
gue se viram forcados a abandonar a terra.

Na Bahia, o seu donatario Francisco Pereira Coutinho conseguira fundar a
povoacdo da Vitéria. Mas a velhice, enfermidade, e fraqueza do donatario, a
desmoralizacdo e insubordinacdo dos povoadores trouxeram a ruina da colonia,
retirando-se estes para os llhéus, e o donatario para Porto-Seguro; perecendo o
mesmo com quase todos os seus as maos dos indios de Itaparica.

Na Capitania de Antonio Cardozo de Barros, nem se chegou a tentar a
colonizagao.

Em tal estado de cousas, ndao era possivel que o Rei D. Jodo Ill, que tao bem
havia compreendido a vantagem de promover a colonizagdo e o
desenvolvimento da nova conquista, deixasse de tomar providéncias em ordem
a coibir os abusos introduzidos sobretudo pelos colonos, e os defeitos
reconhecidos da latitude de poderes, atribuicdes e isengdes conferidos aos
donatdrios, bem como de providenciar sobre a sorte dos verdadeiramente
miserdveis indigenas, que, ou fizessem bem ou fizessem mal, eram
desapiedadamente vexados, e escravizados pelos colonos.

CAPITULO 3: CULONIZACAO; REGIME COLONIAL (CONTINUACAO). —
CATEQUESE. — OS JESUITAS. — PADRES MANOEL DA NOBREGA, JOSE DE



ANCHIETA. — MISSOES DE iNDIOS. — GUERRAS DOS MESMOS. — NOVAS
PROVIDENCIAS SOBRE O SEU CATIVEIRO

A tentativa quase malograda de colonizacao; a desordem e perigo de
decadéncia das Capitanias; a desmoralizacdo dos colonos; a do préprio clero,
gue, longe de dar o exemplo do bem, levava vida desregrada; a falta sobretudo
de unidade e centralizagao de governo, pois que os donatdrios eram
independentes reciprocamente, e gozavam do privilégio de couto e homisio nos
seus respectivos territorios; a perseveranga dos Franceses em suas excursdes ao
Brasil; a audacia dos contrabandistas, que achavam apoio nos colonos; a
insubordinacao e irreligiosidade que lavravam em geral, concorrendo nao pouco
para este funesto resultado o fato de virem degradados criminosos ou por
condenacao ou por comutacdao de pena; e outros fatos de grave ponderagao;
reclamavam enérgicas providéncias.

Duarte Coelho, de Pernambuco, em 1546 representava ao Rei que os donatarios
abusavam do sou direito de asilo, negando-se a entregar os criminosos que se
refugiavam nas suas Capitanias; e em carta de 20 de Dezembro do mesmo ano
rogava-lhe que Ihe ndo mandasse mais degradados, que eram piores que peste,
verdadeira pe¢onha.

Por outro lado, Luiz de Gdes, da Capitania do S. Vicente, dirigiu ao Rei uma carta
em 12 de Maio de 1548, em que expunha com franqueza o perigo que corria a
Coroa de perder a sua conquista Americana, se lhe ndo acudisse sem demora.

El-Rei, seguindo o parecer de Pero de Goes, deliberou criar no Brasil um
governo central. Resolveu-se que aos donatarios se restringiriam certos direitos,
atribuicdes, e isengdes, sobretudo em relagdao ao asilo, justica, e fazenda
publica.

Tomé do Souza foi o primeiro Governador Geral para o Brasil, a quem se deram
as instrucdes constantes principalmente do seu Regimento de 17 de Dezembro
de 1548; Pedro Borges de Souza o primeiro Ouvidor geral, a quem se deram as
instrucdes contidas no seu Regimento, de cujas disposicdes da ele mesmo
noticia em carta de 7 de Fevereiro de 1550 dirigida ao Rei; Anténio Cardozo de
Barros, o Provedor-mor da Fazenda, com o seu Regimento também de 17 de
Dezembro de 1548; Pero de Gdes foi escolhido para o cargo de Capitdao-mor da
Costa.

Entre os Regimentos parciais, igualmente expedidos entdo, é digno de mencao
especial o da criacdo de Provedores das Capitanias da mesma data 17 de
Dezembro de 1548. Posteriormente outros ainda foram expedidos, como v. g. o
da criacdo dos Capitdes-mores em 1609; e outras providéncias se tomaram em
relacdo aos diversos ramos da publica administracao.



Nova ordem de cousas foi assim criada em bem da col6nia, restringindo-se os
direitos e privilégios dos donatarios, e concentrando nas maos do Governador
Geral as mais importantes atribuicdes; era a unidade e centralizacdo
administrativa, que substituiam a independéncia reciproca das Capitanias; eram
a ordem, a forga, o principio da Autoridade que vinham p6r cobro a anarquia, a
fraqueza, a desordem e desobediéncia na colonia; era em suma a salvacdo
desta, e a sua conservagado integral constituindo hoje a Império Brasileiro.

Segundo lhe ordenava o seu Regimento, dirigiu-se Tomé de Souza para a Bahia,
onde chegou a 29 de Marc¢o de 1549; trazendo em sua companhia, além dos
Chefes mencionados e outras pessoas notaveis, muitos casais, 600 homens de
armas, e 100 degradados.

Vieram também seis (sendo dois apenas irmaos) religiosos da Companhia de
Jesus, os primeiros que pisaram terra brasilica, e com eles Manoel da Nébrega.

Ai encontrou Tomé de Souza mais de 40 colonos, entre os quais Diogo Alvares o
Caramuru, e Paulo Dias.

A Metrépole, porém, continuava a despejar na colonia os seus degradados,
como acabamos de ver. Conquanto a legislacao abusasse da pena de degredo,
aplicando-a em excesso, e até por fados que escapam a acao da justica publica,
era todavia sempre um grande mal por virem também entre os condenados
muitos criminosos e perversos, que introduziam os vicios e os crimes na colonia,
e inoculavam-lhe os maus habitos que traziam.

Entre outras recomendacgdes trazia o Governador a de cuidar em que os indios
fossem bem tratados, castigando-se os delinquentes que lhes fizessem dano;
porque, diz o Regim. cit. — o principal fim por que se manda povoar o Brasil é a
redugcdo do gentio a fé catdlica... e convém atrai-los a paz para o fim da
propagagdo da fé, e aumento da povoagdo e comércio.

Também no mesmo Regimento se proibiu saltear e fazer guerra ao gentio por
mar ou por terra, ainda que estivessem levantados, sem licenca do Governador
ou dos Capitdes, que so a dariam a pessoas de confianca; sob pena de morte e
de perda de toda a fazenda: e isto porque — era costume (diz o Regim.) saltear
e roubar os gentios de paz por diversos modos, atraindo-os enganosamente, e
indo depois vendé-los, até aos seus proprios inimigos, d’onde resultava
levantarem-se eles e fazerem guerra aos Crist@Gos, sendo esta a principal causa
das desordens que tinham havido.

Ao mesmo tempo, recomendava o Regimento, com cruel contradicdo — que
fizesse a guerra aos que se mostrassem inimigos... destruindo-lhes as aldeias e



povoag¢des, matando, e cativando... e fazendo executar nas proprias aldeias
alguns Chefes que pudesse aprisionar enquanto negociasse as pazes (!).

A respeito dos indios amigos autorizava a concessdo de terras e aldeamentos;
sendo digno de nota que nesse Regimento se consignasse desde logo a idéia
altamente proficua a civilizardo dos indigenas, qual a de exigir — que os
convertidos se estabelecessem junto as povoagbes, porque com o trato dos
cristdos mais facilmente se hdo de policiar.

Por outro lado, o mesmo Regimento proibiu que, atentos os graves
inconvenientes demonstrados pela experiéncia, os colonos se internassem pelos
sertdes, e se comunicassem por semelhante meio de umas para outras
Capitanias, sem licenca do Governador, Capitdes, ou povoadores, sob pena de
acoites ou multa.

Varias outras importantes providéncias foram tomadas.

Se bem o recomendou o Regimento ao Governador, melhor o executou este,
logo que se Ihe ofereceu ocasido oportuna, com o fim de aterrar os gentios, nao
obstante prestarem-se ao servigo dos colonos a troco de quase insignificante
remunerac¢ao: porquanto, levantando-se rixas entre eles, foram vitimas alguns
colonos que se haviam imprudentemente embrenhado pelo sertdo; para vinga-
los foi mandado Pero de Gdes, que, conseguindo apreender dois dos culpados,
os fez fuzilar a boca de uma peca, como refere ele préprio em carta de 18 de
Julho de 1551.

Do seu lado, porém, os Jesuitas, abrasados no santo fervor da propagacao da fé,
da conversdao e civilizacdo do gentio, tendo nessa época diante dos olhos
unicamente a religido, conforme a pureza do seu instituto, ndao pouparam
trabalhos, fadigas, e até perigos para o conseguirem. De grande auxilio lhes foi
na Bahia o Caramuru e seu genro Paulo Dias. O Padre Manoel da Nobrega em
breve conseguiu, pela musica, pelo canto, e pelo aparato das cerimonias
religiosas, entusiasmar os jovens indios, e com estes percorrendo as aldeias
arrebanhar muitos, mesmo adultos; igualmente pregava aos colonos, e dirigia a
escola, a qual concorriam também alguns indios mansos. O Padre Jodao de
Aspilcueta Navarro chegou a pregar-lhes na lingua indigena. Alguns outros
foram a outras Capitanias em sua missdo evangélica, quais o mesmo Navarro,
Leonardo Nunes, Diogo Jacome, Francisco Pires, Vicente Rodrigues, Afonso Braz,
Simao Gongalves. Em meados de 4549 saiu Nobrega a visitar as Capitanias do
Sul, chegando até S. Vicente.

A relaxagao dos costumes continuava entre os colonos, nao obstante os
esforcos dos Jesuitas; por tal forma, que Nébrega, em carta de 9 de Agosto de
1549, o declara alto e bom som, dizendo ser o escandalo da mancebia, e a



desordem da religido e justica um mal geral entre colonos e indigenas, e até
entre os proprios sacerdotes, em todas as Capitanias; e instava (bem como o
Governador) pela presenca urgente de um Bispo no Brasil.

Os indios continuavam, apesar das ultimas providéncias, a ser pelos colonos
aleivosamente assaltados e escravizados, como se vé da carta dirigida ao Rei
pelo Ouvidor Geral Pedro Borges em 7 de Fevereiro de 1550; e até pelos
mesmos provocados a guerras destruidoras, como ainda em data de 5 de Julho
de 1559 o denuncia formalmente Nobrega ao Governador Tomé de Souza,
dizendo que — em toda a costa se tem geralmente por grandes e pequenos que
é grande servigo de Deus fazer aos gentios que se comam, e se travem uns com
0s outros; e nisso dizem consistir o bem e seguranga da terra; e isto aprovam
Capitdes e prelados, eclesidsticos e seculares. A regra de Maquiavel — dividi
para reinar — ja entdo era praticada, independente de brilhantes discursos e
teorias.

Fundada a cidade de S. Salvador, cabeca do governo geral da col6nia, e nela o
primeiro Colégio de Jesuitas no Brasil, foi a mesma constituida sede do Bispado
com a chegada do primeiro Bispo D. Pedro Fernandes Sardinha. Outro Colégio
de Jesuitas também se fundou no mesmo ano de 1549 em S. Vicente.

Ao passo que o Governador Geral ndo se descuidava do bem temporal da
colonia, seguindo porém a respeito dos indios o sistema do rigor, os Jesuitas
prosseguiam na propagacdo da fé, e na consolidacao dos principios religiosos e
da moral, meios reconhecidos os mais proficuos a boa ordem e prosperidade do
estado civil e politico; sem religido, sem moral, as melhores leis s3o quase de
todo praticamente nulificadas. Os incansdveis e herclileos trabalhos de
Noébrega, Navarro e seus companheiros o atestam. Sendo poucos para tao ardua
tarefa, tiveram reforgo; vindo ultimamente Luiz da Gr3, e José de Anchieta, que
chegaram a Bahia com o novo Governador geral Duarte da Costa em Julho de
1553. O Brasil era criado provincia a parte, tendo por provincial o Padre Manoel
da Nébrega.

Fundou ele nos campos de Piratininga um outro colégio em 154 da invocagao de
S. Paulo; o que trouxe mais tarde a fusdao do estabelecimento antigo.

Os jesuitas ndo esmoreciam; ao contrario, maior fervor demonstraram na sua
missdo evangélica e civilizadora, ndo poupando fadigas, nem sacrificios; o Padre
Navarro, por exemplo, morreu de cansaco da primeira viagem de importancia
de exploracdo ao Rio de S. Francisco, o Padre Manoel da Nébrega também de
fadiga e excesso de trabalho.

No entanto, por tal maneira estavam arraigados nos costumes pervertidos dos
colonos a falta de religido e de moral, assim como a desobediéncia e



desrespeito as leis, por tal forma predominava a ambicdao de riquezas, que
continuava o trafico infame do cativeiro dos indigenas, chegando estes a
venderem-se a si proprios, sobretudo na Capitania do Espirito Santo.

Os Jesuitas eram presentes em toda a parte, dir-se-ia que tinham o dom da
ubiquidade; aonde maior o perigo ai se achavam; com abnegacao
verdadeiramente cristd, cometiam atos de inaudita coragem, de assombroso
heroismo, qual, entre outros, o de arrancarem do poder e maos dos indios
(Tupinambas) um corpo humano destinado ao cruento festim, internando-se
pelo sertdo indefesos, e expostos a vinganca cruel dos mesmos.

Verdadeiros apdstolos davam eles o exemplo, pregaram a colonos e indios,
promoviam a reforma e regeneracdo da sociedade pela reforma dos costumes,
pela pratica da religido, e moral do cristianismo.

Infelizmente, o mal era profundo, e afetava interesses, que em todas as épocas
da vida da humanidade tém sempre feito esquecer os principios do justo e do
honesto.

Também essas desordens deviam necessariamente trazer os seus naturais
resultados; porque na vida moral, como na vida fisica, as consequéncias
derivam dos fatos em uma série de outros fatos, que se prendem como os elos
de uma cadeia: é a légica dos fatos.

Os indios em todas as Capitanias comecaram de reagir; e, como é natural e
desculpavel em povos selvagens, cometerdao sem duvida atrocidades, qual v. g. a
de matarem e devorarem o martir 1° Bispo do Brasil com todos os seus
companheiros, quando infelizmente naufragaram quase defronte da foz do
Coruripe; os engenhos eram assaltados pelo gentio; os colonos viviam em
continuo sobressalto; a navegacao sofria, porque a sua auddcia tinha chegado
ao ponto de acometerem o0s navios portugueses; a propria capital viu-se em
perigo pelos ataques dos indigenas.

Para cumulo de desgraca, os Franceses, continuando em suas excursdes, haviam
conseguido sob a direcao de Nicolau Durand Villegaignon estabelecer-se no Rio
de Janeiro, angariando as boas relagdes e amizade dos Tamoios.

Em o Norte os colonos repeliam como podiam os ataques dos indios; no Sul,
porém, a audacia destes tinha crescido sobretudo por haverem alcancado
algumas vantagens contra os Portugueses. Os colonos n3ao poupavam os
desgracados que lhes caiam nas maos; o ferro, o fogo, e o cativeiro eram a sorte
dos indios inimigos. E, se em Pernambuco Jeronimo de Albuquerque Coelho se
lisonjeava de ter submetido o gentio, o mesmo nao acontecia nas Capitanias do



Sul, onde as correrias e invasdes dos Indigenas continuavam. Uma C. R. de 1557
legaliza o cativeiro dos Caetés.

Terminado o governo de Duarte da Costa, sendo ja falecido (desde 11 de Junho
de 1557) El-Rei D. Jodo, a quem sucedeu D. Sebastido, entdo na menoridade,
sob a regéncia de D. Catarina (e desde 1562 sob a do Cardeal D. Henrique), foi
deliberado, a vista do critico estado da col6nia, mandar-se por Governador
Geral (.°) Mem de S3, magistrado distinto por todos os dotes da inteligéncia e
do coracdo; o qual chegou ao Brasil em 1558.

Acudiu ele de pronto a Capitania do Espirito Santo, onde os indios se tinham
levantado; ai perdeu o filho Ferndo de S4: assim como a dos llhéus, e a de Porto-
Seguro, onde os terriveis Aimorés ndao deixavam repouso aos colonos.

O governo da metrdépole aprovou e Ih'o agradeceu; e ao mesmo tempo, em
carta Régia de 1558 recomendou-lhe toda a protecdo aos Jesuitas na conversao
dos gentios. Em outra carta Régia do mesmo ano, dirigida a Camara de S.
Salvador, igual recomendacdo se fez, e que aos convertidos se tratasse bem,
ndo fossem vexados, nem se lhes tomassem as terras, porque, além de ser de
razdo e justica, isto serviria de exemplo aos outros gentios.

Mem de Sa comecou nesta época a organizar as missdes, reunindo vdrias
aldeias de indios sob o governo de um principal d’entre eles, e auxilio espiritual
dos Padres da Companhia, os quais todavia exerceram desde logo também
alguma autoridade temporal, embora em forma paternal e conciliatdria; tais
foram as de S. Paulo, Espirito Santo, e outras. Proibiu a antropofagia, fazendo
punir severamente a infragao.

Continuava entretanto o sistema do terror contra os indios que se atreviam a
atacar as povoacdes e colonos; e também a guerra aberta para afugenta-los,
guando se nao submetiam, como sucedeu na Bahia e mais tarde em S. Vicente.

Os selvagens persistiam por sua parte em infestar a terra com suas assaltadas;
formando mesmo aliangas entre si contra os Portugueses, como foi a
celebrada Confederacdo dos Tamoios, conjurada pelos esforcos dos Jesuitas e
sobretudo do Padre José de Anchieta; e auxiliando os estrangeiros, quais os
Franceses, contra os colonos. — Acaso eram eles instigados pelo espirito do
mal? ou tal estado de cousas teve sua causa originaria no fato nao interrompido
das vexacgoes exercidas pelos colonos contra os pobres indios, fossem amigos e
pior se inimigos? sofrendo agora os atuais colonos as consequéncias das culpas
dos antecessores, e quicd das suas proprias?

O certo é que, se alguns Indios se mostravam assim inimigos, e até cruéis (por
vinganca), outros se prestavam com facilidade a catequese debaixo da direcdo



dos Padres da Companhia. As missOes criadas por Mem de Sa aumentavam e
progrediam a olhos vistos; os indios se convertiam a religiao crista por milhares;
o casamento era sancionado pelo Sacramento da Igreja; as escolas eram
frequentadas com proveito por numero ndo pequeno deles. Os Jesuitas
instituiram aulas da lingua tupi.

Com as providéncias tomadas, com os exemplos de castigo, e mais que tudo
com a intervencao e influéncia dos Jesuitas, conseguiu Mem de Sa algum
sossego; e a colbnia dava indicios de prosperar; o gentio mostrava-se mais
pacifico ou amedrontado.

Cumprindo desalojar definitivamente os Franceses, ja expulsos em 1560 do
forte de Villegaignon, e fundar no Rio de Janeiro uma col6nia, veio da
Metrépole uma armada, que chegou a Bahia em Fevereiro de 1564, trazendo
por Capitdao-Mor Estacio de Sa, sobrinho do Governador. Com auxilios
recebidos, principalmente de S. Vicente, entrou ele a barra em Fevereiro de
1565, e lancou os fundamentos da cidade de S. Sebastido junto ao Pao d’Acucar.
Os gentios, auxiliados e industriados pelos Franceses, incomodavam em
extremo a nova col6nia. Disto informado por José de Anchieta, e obtidos
reforcos da Metrépole e de Pernambuco, veio Mem de Sd em socorro de seu
sobrinho: e, destrocando os Franceses e os indios em temiveis combates,
conseguiu a paz; a cidade foi transferida para outro lugar mais apropriado, e é
hoje a Capital do império. Mas Estacio de Sa havia perdido a vida em
consequéncia de ferimentos no ultimo combate. Deixando por Governador seu
sobrinho Salvador Corréa de S3, voltou Mem de Sa a Bahia. Salvador repeliu os
Franceses que o tinham vindo atacar, e foi baté-los a Cabo Frio, onde se haviam
acoutado. De grande auxilio foi aos Portugueses o indio Ararigboia. — Os
Jesuitas fundaram um outro colégio na nova povoagao.

Urgia no entanto tomar providéncias sobre os indios, a fim de que se
harmonizassem as queixas dos colonos, que clamavam sempre por falta de
bracos, e a oposicdo dos Jesuitas as suas injustas e exageradas preteri¢cdes; de
um lado a escraviddao formal ou disfarcada, de outro a protecdo decidida a
liberdade dos mesmos. Recebeu Mem de S4 uma Carta Régia o esse respeito, de
conformidade com o Assento tomado pela Mesa de Consciéncia e Ordens,
impondo restricdes ao direito de cativar o gentio; declarando-se no Assento e
na Carta que s0 seria legitimo, quando o fossem em guerra justa, ou entregues
por seus pais para serem educados, ou dos que se vendessem, maiores de 20
anos. Na Carta se reconhecia que tinham havido abusos para reduzir a cativeiro
os indios, e que para isto se usava de manhas, enganos, e forca, a fim de serem
eles induzidos a venderem-se, e a resgates injustos. Na mesma Carta se
recomendava que nas aldeias fossem admitidos colonos morigerados, ainda
fazendo-se-lhes algumas vantagens, no intuito de facilitar a civilizagao dos



indigenas; o mesmo pensamento ja manifestado no Regimento dado a Tomé de
Souza.

Segundo determinacdo da referida Carta, fez Mem de Sa um Conselho com o
Bispo, Ouvidor Geral, e Padres da Companhia; o qual tomou a resolucao
seguinte, em favor dos indios: que, se algum se recolhesse as missdes, s6
poderia ser entregue por ordem do Governador ou do Ouvidor, provada a
legitimidade do cativeiro; 2°, que perderia o colono todo o direito ao indio, se
dai o tirasse a forga; 3°, que os Jesuitas entregariam dos das suas aldeias os que
se confessassem escravos, ou preferissem livres servir fora; 4°, que os resgates
ndo seriam vdlidos sem o consentimento das autoridades (ndo obstante os
forais em contrdrio); 5°, que fossem castigados os que casassem as indias com
escravos; 6°, que se nomeasse um Curador aos indios; 7°, que o Ouvidor fizesse
corregao pelas missoes e aldeias, ouvindo as partes e administrando justica.

Tao justas providéncias excitaram, todavia, como sempre, queixas dos colonos;
e vieram demonstrar o fato publico e notério da injustica com que se
mantinham cativos os indios, pela impossibilidade em que se acharam de provar
gue eram possuidos como tais segundo as determinacdes do Direito entdo
vigente.

Tornava-se, portanto, necessario regularizar de modo mais solene semelhante
matéria. Uma lei do Reino o fez; é outras se lhe seguiram.

CAPITULO 4: LEIS DE ESCRAVIDAO DOS INDIOS. — JESUITAS, E COLONOS. —
LEIS DE LIBERDADE DOS GENTIOS. — NOVAS LEIS DE ESCRAVIDAO. —
CAGADAS DE iNDIOS. — OS PAULISTAS

Desde 1568 ( de Janeiro) tomara as rédeas do governo El-Rei D. Sebastido,
cavalheiro, e religioso ao ponto do sacrificio da prépria vida na defesa da fé e da
religido de Cristo. Governava ainda o Brasil Mem de Sa, quando se expediu a L.
de 20 de Marco de 1570, publicada na col6onia neste mesmo ano, relativa a
escravidao dos indios. A influéncia do Cristianismo nela se revela; o andtema
fulminado pelo Sumo Pontifice Paulo Ill na sua Bula ou Breve de 1537 nao
deixou de produzir alguns benéficos resultados. Todavia o Governo da
Metrépole foi arrastado, a seu pesar, a fazer concessdes aos colonos, mantendo
excecoes a favor do cativeiro dos indios, conquanto em principio reconhecesse e
mandasse garantir-lhes a liberdade; excecdes fundadas em aparente
humanidade a bem dos mesmos indios, e em um errado direito do vencedor.

Reconhecendo a lei que se cativava o gentio por modos ilicitos, proibiu que de
entdo em diante se pudesse cativar por modo nem maneira alguma; exceto: 1°
aqueles que fossem aprisionados em guerra justa, feita com licenca Régia, ou do



Governador; 2°, aqueles que costumavam saltear os colonos ou outros indios
para os devorarem. — Ainda nestes casos restritos, era imposta a obrigacdao de
inscrever os cativos nos livros das Provedorias dentro de dois meses a contar da
apreensao, sob pena de perderem todo o direito, e de ficarem ipso factolivres
os aprisionados.

Como era de esperar, atentos os habitos dos colonos, levantaram estes tal
clamor contra a lei, que em breve foi expedida ao Governador uma Carta
Régia mandando restabelecer o antigo sistema de resgates, e recomendando-o
do modo seguinte: — No que toca ao resgate dos escravos se deve ter tal
moderagdo, que ndo se impecga de todo o dito resgate, pela necessidade que as
fazendas deles tém, nem se permitam resgates manifestamente injustos, e a
devassiddo que até agora nisso houve.

Mem de Sa n3ao chegou a ser o seu executor; porquanto a Metrdpole,
entendendo conveniente dividir o Brasil em dois governos gerais, um ao Sul
confiou ao Dr. Antonio Salema, e o outro ao Norte a Luiz de Brito e Almeida,
sendo ja falecido Mem de Sa, assim como o Bispo D. Pedro Leitao.

Antes, porém, de se separarem para 0s seus respectivos governos, reuniram-se
na Bahia em conselho com o Ouvidor Geral e Padres da Companhia, a fim de
regularem a execucao das leis sobre os indios; e assentou-se em 6 de Janeiro de
1574 no seguinte acordo, composto de 10 capitulos ou artigos, cujas idéias
capitais sdo: 1° que seria legitima a escravidao do indio aprisionado em guerra
manifestamente licita; entendendo-se por tal a que fosse feita pelos
Governadores segundo os seus Regimentos, ou a que ocasionalmente se vissem
os Capitdes forcados a fazer, precedendo resolugao com voto dos Oficiais da
Camara e outras pessoas experientes, dos Padres da Companhia, do Vigario, e
do Provedor da Fazenda, de que se deveria lavrar auto; 2°, que também se
reputaria legitimamente cativo o indio que, maior de 21 anos e escravo de
outros indios, preferisse ser escravo de cristdao; 3°, que o resgate nao era
aplicdvel ao indio manso; o qual ndo podia portanto ser por tal titulo reduzido a
cativeiro; exceto se, fugindo da aldeia para o sertao, estivesse ausente mais de
um ano; 4°, que nenhum resgate seria valido, quando feito sem licenca dos
Governadores ou Capitaes; devendo decidir sobre sua validade os Provedores e
mais dois adjuntos eleitos em Camara no principio de cada ano; 5°, que as
pessoas que trouxessem indios de resgate, ou por mar ou por terra, dessem
entrada na respectiva alfandega, antes de qualquer comunicagao com alguém;
6° que so seria garantida aos colonos a propriedade sobre o indio de resgate,
guando registrado; tendo-se por livres os que ndo estivessem; 7° que os indios
apreendidos em guerra que ndo fosse feita nas condi¢cdes expostas, seriam
livres: 8° que os infratores ficariam sujeitos as penas de acgoites, multa, e
degredo, além das outras em que pudessem incorrer.



Os dois Governadores, seguindo no seu governo, viram-se todavia a bragos com
o gentio, quica incitado pelos colonos, que agora achavam meio de assim
arrebanharem trabalhadores para as suas fazendas e servico.

Mas o erro de dividir o Brasil em dois governos foi de pronto reconhecido; e
logo em fins de 1577 restabeleceu-se o de um sd, confiado a Lourenco da Veiga,
gue empossou-se em principios de 1578. Neste mesmo ano El-Rei D. Sebastiao
perdera a vida em Alcacarquevir ( de Agosto de 1578); dando este desastre
lugar a que pouco depois a coroa de Portugal fosse reunida a de Castela na
cabeca de D. Felipe Il, por falecimento do Cardeal Rei D. Henrique, e assim
passasse o Brasil ao mesmo dominio.

Por morte de Lourenco da Veiga , foi o governo da colbnia exercido
interinamente por Cosmo Rangel de Macedo; tudo foi desordem na colbnia; o
gentio continuava alevantado: os colonos sofriam; os Franceses persistiam nas
suas tentativas; e agora também os Ingleses comegavam as suas.

Com o novo Governador Manoel Telles Barreto vieram , de reforco 8 Companhia
de Jesus alguns companheiros, entre os quais o Padre Ferndao Cardim. No seu
tempo conseguiu-se a colonizacdo da Paraiba, tantas vezes malograda. A ordem
foi restabelecida. As tentativas dos estrangeiros burladas, e mesmo repelidas a
forca. De sorte que, nessa época, pode-se dizer, se em algumas Capitanias o
estado era pouco lisonjeiro, em outras era préspero a ponto mesmo de se
desenvolver (Pernambuco v. g.) o luxo entre os colonos ja de modo notavel.

Falecendo Barreto (Marco de 1587), passou o governo a Junta interina.

A corte de Madri expediu a Lei de 22 de Agosto de 1587, pela qual se suscitava a
observancia da Lei de D. Sebastido de 1570, nela inserta, relativamente aos
casos em que os indios podiam ser cativos, acrescentando-se que os que livres
trabalhassem nas fazendas ndao pudessem jamais ser retidos como escravos,
mas sim como inteiramente livres a servigo enquanto fosse sua vontade; lei em
que se fundaram os Padres da Companhia, combinada com outras
determinag0es anteriores, para se constituirem os protetores e defensores dos
Indigenas.

Em 1591 chegou ao Brasil o novo Governador geral D. Francisco de Souza; cuja
idéia dominante de descoberta de minas, embora trouxesse a exploracdo e
descobertas no sertdo, todavia distraiu gente e cabedal, e impediu de acudir,
como conviria, as agressoes de Franceses, Ingleses, e Holandeses. Conseguiu-se
no entanto a colonizagao do Rio Grande do Norte.

Ainda outros fatos se passaram; dos quais merece especial men¢ao o de
comecarem os Paulistas as suas excursdes para o Sul, acossando os indios. Os



Jesuitas, porém, sempre firmes e alerta no seu posto como verdadeiros
soldados da fé e da religido, ja lhes faziam frente, estabelecidos na Laguna.

Em algumas Capitanias sofriam os Padres as consequéncias da sua pertinacia
em defensa dos indios; assim, na Paraiba foram eles expulsos por Feliciano
Coelho, que confiou as aldeias aos Franciscanos; os quais por seu turno também
foram langados fora em 1596.

Os Jesuitas conseguiram, entretanto, da corte de Madri outra Lei em 11 de
Novembro de 1595 e a Provisdo de 26 de Julho de 1596, regulando ndo sé as
condicdbes para que se entendesse justa a guerra ao gentio, e
consequentemente, nesse caso unico, legal o cativeiro, mas também a maneira
por que os Padres se haveriam com os mesmos, e os tratariam. S6 seria justa a
guerra mandada fazer por provisdes especiais assinadas do Real punho.

Havendo tomado posse do governo do Brasil em 1602 o novo Governador geral
Diogo Botelho, representou este a corte sobre o sistema seguido com o gentio,
gualificando-o de improficuo, porque os Padres os tinham separados em aldeias
suas; entendendo ele mais acertado trazé-los as povoacdes, ainda que coagidos.
A resposta, porém, gragas a influéncia que a ditou, foi negativa, como consta
das Provisdes de 5 de Junho de 1605 e 4 de Margo de 1608, extremamente
restritivas da escravidao.

A primeira estabeleceu mesmo, em tese, que em nenhum caso se pudesse
cativar o gentio — porque, conquanto houvesse algumas razdes de Direito para
se poder em alguns casos introduzir o dito cativeiro, eram de tanto maior
consideragdo as que havia em contrdrio, especialmente pelo que tocava a
conversdo dos gentios a nossa Santa Fé Catdlica, que se deviam antepor a todas
as mais; e também pelo que mais convinha ao bom governo e conservagdo da
paz daquele Estado.

Foi este um primeiro raio fulminado contra a escravidao, antes tolerada e
legitimada.

Na Lei de 30 de Julho de 1609 foi isto mais explicitamente consignado. — Em a
12 parte |é-se— que, para se atalharem os grandes excessos que poderd haver,
se o cativeiro em algum caso se permitir, e para de todo se cerrar a porta a isto,
declaram-se todos os gentios daquelas partes do Brasil por livres, conforme a
Direito e seu nascimento natural, assim os que jd forem batizados e reduzidos a
nossa Santa Fé Catdlica, como os que ainda vierem como gentios conforme a
seus ritos e cerimdnias; os quais todos serdo tratados e havidos por pessoas
livres, como s@o; e ndo serdo constrangidos a servi¢o, nem a cousa alguma,
contra sua livre vontade; e as pessoas que deles se servirem nas suas fazendas
Ihes pagardo seu trabalho, assim e da maneira que sdo obrigados a pagar a



todas as mais pessoas livres, de que se servem; podendo outrossim os ditos
gentios com liberdade e seguranga possuir sua fazenda e propriedade, morar e
comerciar com os moradores das Capitanias. — Na 22 parte disp0s a lei sobre a
civilizacdo e catequese dos mesmos, que confiou dos Jesuitas — pelos muitos
conhecimentos e exercicio que desta matéria tém, e pelo crédito e confian¢a que
os gentios deles fazem —; aos quais igualmente confirmou o protetorado dods
indios, devendo com eles entender-se o Governador sobre os aldeamentos,
distribuicao de terras, entrega de indios para servigo publico ou particular, ndo
podendo outros sendo eles ir ao sertao busca-los: proibiu, outrossim, que os
indios fossem contra sua vontade transferidos das Capitanias, ou das povoac¢des
e lugares em que estivessem; que sofressem tributo algum real ou pessoal; que
sobre eles exercessem mais jurisdicdao e poder, do que fosse conferido pelos
Regimentos sobre as pessoas livres. Em falta do Ouvidor, deveria o Governador
nomear Juiz especial, que conhecesse das causas dos Indios, dispensando todo
o favor compativel com a justica; assim como designar por Curador para as suas
causas um cristdao velho e de confiang¢a, que de acordo com os Religiosos
requeresse a bem dos mesmos. — Na 32 parte, olhando ao pretérito, e
reconhecendo abusos no cativar os indios, ordenou que fossem restituidos a
liberdade todos os que foram escravizados contra Direito, ndao obstante titulos
de venda e mesmo sentengas em contrario, que foram declarados nulos. — Na
42, finalmente, imp6s as penas das Ordenag¢des e Direito Comum aos que
trouxessem do sertdo e tivessem por escravos os gentios, em contraveng¢do ao
que ficava decretado.

No entanto, forcado Botelho a retirar-se em consequéncia de suas desavencgas
com o Bispo e Jesuitas, havia chegado ao Recife em Dezembro de 1607 o
Governador D. Diogo de Menezes e Siqueira, depois Conde da Ericeira, que dali
seguiu para a Bahia em fins de 1608. — Para o Sul (Espirito Santo, Rio de
Janeiro, e S. Vicente) de novo separado, veio D. Francisco de Souza, igualmente
Superintendente Geral das Minas, a quem sucedeu seu filho D. Luiz de Souza.

Pelas ultimas leis sobre os indios, ficavam estes sob a tutela quase exclusiva dos
Padres da Companhia; os quais ja cuidavam mais de atentar para os bens
temporais da Ordem com vistas ambiciosas de predominio e desenvolviam a sua
inddstria agricola e até comercial, com o grande auxilio do braco dos indigenas,
gue tinham em grande numero nas fazendas e engenhos. Por modo que,
faltando trabalhadores aos colonos para as suas lavouras e servigos, e opondo-
se os Jesuitas a que escravizassem os indios (e nisto tinham razdo), ou mesmo
retirassem das aldeias ou povoagdes os ja domesticados, levantaram-se,
sobretudo em S. Paulo, bandeiras para irem aprender indios bravos fora da
jurisdicdo dos Padres.

A Camara da Paraiba fez chegar ao Rei uma representacao datada de 19 de Abril
de 1610 sobre o estado dos colonos e necessidade de lhes acudir. Em carta de 8



de Maio do mesmo ano igualmente o fez o Governador D. Diogo de Menezes.
Feliciano Coelho (da Paraiba) queixava-se amargamente, receando até que se
degolassem reciprocamente indios e colonos. Ainda em Carta de 7 de Fevereiro
de 1611 D. Diogo insistia em mudar-se de conduta a respeito dos indios e dos
Jesuitas, tirando-se aos Padres a direcdo temporal das aldeias, e acabando-se
mesmo com estas — porque eles e o Estado maiores vantagens ganhariam,
introduzindo-se os gentios nas grandes povoag¢des, onde somente, que ndo
isolados delas em aldeias, poderiam ganhar os hdbitos civilizados.

Semelhante estado de cousas despertou a atencao da Corte, que, revendo tao
melindroso assunto, promulgou a L. de 10 de Setembro de 1611; a qual contém
as seguintes disposicdes capitais: 12 a liberdade dos indios é reconhecida em
tese, sob penas aos infratores; 22, todavia era reputado legitimo o cativeiro nao
s6 dos aprisionados em guerra justa, mas também dos resgatados quando
cativos de outros indios, que, a ndao ser o resgate, os devorariam; 32, nenhuma
guerra se poderia fazer ao gentio sendo quando este movesse guerra,
levantamento, ou rebelido; precedendo resolugao tomada pela Junta composta
do Governador, Bispo (se presente), Chanceler e Desembargadores e todos os
Prelados das Ordens (presentes no lugar da Junta), e depois de
competentemente aprovada pelo Rei; exceto em caso de perigo iminente, em
gue todavia ficava livre ao Rei a confirmacdo (e portanto a legitimacdo do
cativeiro); 42, que os resgatados serviriam como cativos somente 10 anos
qguando comprados por pre¢co nao excedente ao taxado pela Junta, e
perpetuamente se fosse superior; 52, que para o governo civil das aldeias, o
Governador, sob parecer do Chanceler e do Provedor de Defuntos, nomeasse
Capitdo, que serviria por trés anos; organizadas as aldeias em povoagdes de 300
casais quando muito, em tal distancia das matas do pau brasil e dos engenhos,
gue lhes ndo pudessem fazer dano; e que se lhes distribuissem terras; 62, que,
guanto ao espiritual, houvesse em cada aldeia uma Igreja com um Vigario,
Clérigo Portugués conhecedor da lingua indigena; e, em falta, religiosos da
Companhia do Jesus; e, nao os havendo, de quaisquer outras Religides;
apresentados pelo Rei ou pelo Governador, confirmados pelos Bispos, o sujeitos
as visitacdes, e penas eclesiasticas; 72, que nas aldeias deveriam residir os
Capitdaes com suas familias, e os Vigarios; 82, que nelas seria o Juiz Privativo o
Capitao da aldeia; de cujas decisOes caberia recurso para o Ouvidor, e Relagao;
92, que os indios delas poderiam ser dados a servico mesmo particular, quando
os procurassem e eles quisessem servir, por prego constante da taxa geral que
fosse marcada para o Estado; 102, que esta ordem se guardasse em todas as
aldeias presentes e futuras, bem como nas que fossem criadas de indios
mandados pela mesma Lei restituir a sua liberdade por indevidamente
escravizados; 112, que todos os anos mandaria o Governador tirar devassa por
um Desembargador contra os Capitdes de aldeias, e quaisquer outras pessoas,
relativamente a falta de observancia da Lei; procedendo-se por ela na Relagao
breve e sumariamente contra os culpados.



Os colonos haviam assim conseguido a vitoria, abrindo-se de novo lugar a
escraviddo dos indios; o interesse pecuniario e metalico, a pretexto de — paz do
Estado... e maior bem dos miseraveis que por tal sorte se pretendiam civilizar e
cristianizar — levou de vencida a causa da justica, da humanidade, e da
verdadeira religido, alids bem julgada na anterior Lei de 1609! Em vez do
progresso, foi um passo altamente retréogrado, como a experiéncia veio
confirmar.

Os Jesuitas, por seu lado, viram-se dispensados quase que absolutamente da
sua tarefa, perdendo assim, com visivel satisfacdo dos seus inimigos, um meio
de grande influéncia e poder.

D. Diogo de Menezes se retirara em 1612, e fora substituido por Gaspar de
Souza. — Os Franceses, como previra aquele estadista, dirigiram-se para o
Maranhao, onde se fortificaram, sob o comando de La Ravardiére; em 1615,
porém, foram expulsos por Jerébnimo de Albuquerque Coelho (Maranhao),
auxiliado por diversos, quais sobretudo Alexandre de Moura, Diogo de Campos,
Diogo Soares, e muitos indios. — E fins do mesmo ano teve comeco a povoacio
do Pard por Francisco Caldeira de Castelo Branco. Para o Maranhdo
principalmente eram mandados colonos dos Agores, e também os degradados;.

Em consequéncia das dificuldades da navegacao naqueles tempos, provenientes
das correntes oceanicas, as trés Capitanias do Ceara, Maranhao, e Para foram
constituidas em governo distinto do das outras, em Estado separado do Brasil,
por Decreto de 13 de Junho de 1621.

Os Jesuitas s6 foram ai admitidos com a formal obrigacdo de se nao
intrometerem na protec¢ao dos indios, impedindo a sujei¢do aos colonos, que ja
entao se denominava administragéo.

Enquanto isto se passava no Norte, e as outras Capitanias progrediam com
algum sossego e prosperidade, os Paulistas haviam desenvolvido extrema
atividade em cativar os gentios, exercendo sobre eles uma verdadeira cacada, e
chegaram nas suas excursdes até aos campos ao N. de Guarapuava, e missdes
de Guaira, onde os aprendiam por milhares, que vinham vender mesmo ao Rio
de Janeiro.

Por esta época, organizada na Holanda a célebre Companhia das Indias
Ocidentais, foram-lhe pelos Estados-Gerais conferidos extraordinarios favores,
inclusive fazer com os indigenas tratados de alianga e comércio, reconhecendo
assim formalmente neles a qualidade e todos os direitos de homens livres, e
nao entes destinados a servir aos Europeus como escravos, ou contra sua
vontade. — Esta mesma Companhia deliberou a conquista do Brasil, que tentou



sem grande éxito. — Diogo Luiz de Oliveira, o novo Governador, tratou de
fortificar-se e preparar-se contra tdo temivel inimigo.

No Estado do Maranhdo e Grao Pard se haviam estabelecido as
chamadas administra¢des de indios, que consistiam em confiar-se o governo
das aldeias a chefes colonos, que eram retribuidos com o servico dos mesmos
indios. E, porque o Alv. de 8 de Junho de 1623 o houvesse positivamente
proibido, o povo sublevou-se, e a Camara fez suspender a sua execugao até que
chegasse o Governador Francisco Coelho de Carvalho.

Por esta época, e mesmo anteriormente, Bento Maciel Parente (de execranda
memoria) exercia crueldades contra os miseraveis indios.

A titulo de resgates continuavam os atrozes delitos cometidos pelos colonos nos
sertdes em busca de indios; nada podia evitar ou impedir: de sorte que o
Governador se viu forgado a proibi-los, ainda que contra a lei que em alguns
casos os permitia. Mas esta justa providéncia deu lugar a tal clamor do povo,
que ele foi obrigado a cassar a sua ordem, e restabelecer os resgates.

No Sul, ndo era mais feliz a sorte do miseravel gentio. Os Paulistas continuavam
nas suas correrias em caga dos indios, que escravizavam e vendiam; chegando a
invadir agora as proéprias missdes dos Jesuitas, e até as aldeias, d’onde
arrancavam mesmo os ja reduzidos; por forma que dali trouxeram para cima de
15.000. — Por Dec. de 18 de Setembro de 1628 havia a Corte mandado que se
punissem os culpados. — Os Jesuitas queixavam-se; e vieram a S. Paulo e ao Rio
de Janeiro pedir providéncias. — Nada, porém, continha a audacia daqueles
intrépidos aventureiros.

Quase em fins da primeira metade do século XVII consolidou-se a conquista
Holandesa no Brasil, ndo obstante a oposicao de Matias de Albuquerque Coelho
e de outros bravos; Pernambuco era definitivamente ocupado; a colonia
holandesa estendia-se nessa época (—1644) desde Pernambuco até o Maranhdo
inclusivamente, apesar de serem os Holandeses grandemente incomodados
pelas correrias do indio Antbnio Felipe Camarao, do preto Henrique Dias, e de
outros, intitulados — capitdes das emboscadas —. O governo dessa Nova
Holanda ou Brasil Holandés foi confiado ao principe Mauricio de Nassau; cuja
sabia, ativa e justa administracdo fez em breve prosperar a col6nia (singular e
natural contraste do procedimento mesquinho, suspeitoso e egoista da
metrdpole portuguesa ou espanhola), e granjeou-lhe a estima e o respeito ndao
s6 dos seus, mas dos préprios inimigos; a colonizacdo mereceu-lhe especial
cuidado; os indios eram homens.

Deixemos, porém, tdo vasto assunto histdrico e social. Voltemos aos nossos
indigenas, cuja escravidao ou liberdade foi sempre a questdo abrasadora da



colonia.

CAPITULO 5: BULA DO PAPA URBANO VIl A FAVOR DOS iNDIOS. — OPOSIGCAO
DO POVO. — EXPULSAO DE JESUITAS. — ADMINISTRACAO DE INDIOS. —
PADRE ANTONIO VIEIRA. — ALDEIAS. — ENTRADAS NOS SERTOES PARA
DESCER GENTIOS. — NOVA EXPULSAO DE JESUITAS. — NOVAS LEIS SOBRE
INDIOS E JESUITAS. — GUERRA AOS iNDIOS; DESTRUICAO DE TRIBOS

Dominava o sistema da Lei de 10 de Setembro de 1611.

Os Paulistas prosseguiam cada vez mais ousados nas suas correrias ou cagadas,
e assaltavam as missdes jesuiticas até do Acarai, sem que cousa alguma
conseguissem os Padres do Governo do Brasil; por forma que resolveram
mandar queixas diretas a Madri e ao Sumo Pontifice, despachando para aquela
o Padre Ruy de Montoya, e para Roma Francisco Dias Tano.

Mais bem sucedidos voltaram com uma Bula do Papa Urbano VIl (de 22 de Abril
de 1639) publicando no Brasil a de Paulo Il (de 28 de Maio de 1537), declarando
incorrer em excomunhdo os que cativassem e vendessem os indios.

O povo e a Camara do Rio de Janeiro se opuseram a execucdo da Bula; e, ndo
obstante a protecdo do Governador, Salvador Corréa de Sa e Benavides, aos
Jesuitas, foram estes constrangidos a desistir de quaisquer direitos que da Bula
Ihes pudessem vir, e a declarar que se nao envolveriam mais na administracao
dos indios, exceto das Aldeias, onde se comprometeram a nao admitir os dos
particulares, como consta do Acordo de 22 de Junho de 1640.

Em S. Paulo o levantamento contra os Jesuitas foi mais violento, porque trouxe
a sua expulsao, conforme o acordo de 13 de Julho de 1640; e os Paulistas
mandaram a Corte procuradores com uma representagdao contra os Padres, e
com eles Amador Bueno enviado pela Camara.

A representagdo referida, e a anterior que haviam levado os Jesuitas contra os
Paulistas, foram submetidas ao parecer de vdrias pessoas conspicuas; dando em
resultado que se mandassem, por Alv. de 3 de Outubro de 1643 e C. R. da
mesma data, restituir os Jesuitas aos seus colégios até que se deliberasse
definitivamente: o que todavia nao p6de ser logo executado.

Na Bahia se havia deliberado por assento de 6 do Abril de 1643, confirmado
pelo Rei em C. R. de 23 de Junho de 1655; fazer a guerra aos indios; o que foi
confiado a Gaspar Rodrigues.

No entanto, com a gloriosa revolucao do 1° de Dezembro de 1640 havia
terminado para Portugal o dominio da Espanha, e sido elevado ao trono o



Duque de Braganca aclamado Rei D. Jodao IV. — E logo em 1641 o Brasil voltou
ao dominio portugués a excecdo da parte ocupada pelos Holandeses.

O Conselho das indias fora substituido pelo Ultramarino , incumbido de prover
ao que conviesse ao bem dos Estados ultramarinos, bom governo e aumento
deles, e propagacao do Santo Evangelho.

O desejo de langar fora os Holandeses agora mais se pronunciava. O Padre
Antonio Vieira, em um célebre sermao pregado na Bahia em 1640, provocou 0s
povos. A corte portuguesa prestou entdao maior atencdao a tdao grave objeto; e
muito facilitou a vitéria a ma geréncia da col6nia holandesa desde que em 1643
a deixou o principe de Nassau, assim como a guerra levantada entre a Holanda e
a Inglaterra. Nao foi, porém, sem se haverem ferido combates por mar e por
terra, e sem se haver derramado nao pouco sangue. Todos porfiavam a quem
melhor serviria nessa tdao grande luta, nesse patridtico empenho. Desde 1644
foram expulsos do Maranhdo por Antonio Moniz Barreiros e Pedro de
Albuquerque. No Ceara o mesmo lhes sucedia. Em Pernambuco durou a luta
desde 1645 até 1654, em que Segismundo Von Schkoppe teve de capitular e
abandonar o Recife; as batalhas dos Guararapes sobretudo decidiram da sorte
da guerra da restauracdo. A histdria registra com respeito e gratiddo os nomes
de Antbnio Telles da Silva (governador geral), Jodao Fernandes Vieira, André
Vidal de Negreiros, Antonio Telles de Menezes, Francisco Barreto de Menezes,
Antbnio Dias Cardoso, Salvador Corréa de Sa e Benavides, Pedro Jacques de
Magalhdes, e tantos outros verdadeiros herdis; distinguindo-se o negro
Henrique Dias, o indio Camardo com os seus, sua mulher D. Clara, e ainda varios
outros.

Entretanto fatos interessantes tinham lugar na vida colonial do Brasil, e acerca
dos indios.

Por Dec. de 27 de Abril de 1645 se dispdés que os primogénitos herdeiros
presuntivos da coroa se intitulariam — Principes do Brasil —, o que elevava a
coldnia a categoria de Principado.

Havia sido instituida por Alv. de 10 de Marco de 1649 a Companhia geral de
Comércio do Brasil, a semelhanc¢a da de Holanda, cuja duragao seria de 20 anos,
prorrogdveis por mais 10, e a qual se concedeu o monopdlio de diversos
géneros.

O Estado do Maranhao fora dividido pela Resol. de 25 de Fevereiro de 1652 em
dois governos distintos, Maranhdo e Para.

Na Bahia fora restabelecida a Relacdo, a qual se deu o novo Regimento de 12 de
Setembro de 1652. Nele se recomendava ao Governador protecdo aos indios de



paz (§21), “ndo consentindo que fossem maltratados, fazendo punir com rigor
guem os molestasse e maltratasse; assim como que desse ordem a que
pudessem viver junto das povoac¢Oes dos Portugueses, de modo que os do
sertao folgassem de vir para as ditas povoagdes, observando-se a lei de D.
Sebastido e provisGes posteriormente promulgadas.”

No Para e Maranhdao continuavam as administragdes de indios, com todos os
horrores cometidos pelos colonos, a fim de os haverem do sertao por bem ou
por mal; e abusavam por tal forma dos que caiam debaixo das mesmas
administracbes —que em breves dias de servico ou morriam a fome e excessivo
trabalho, ou fugiam pela terra dentro, onde a poucas jornadas pereciam,
havendo por esta causa perecido e acabado inumerdvel gentio no Maranhdo e
Pard, e em outras partes do Estado do Brasil.

Foi, pois, decretado pelo Alvara de 10 de Novembro de 1647 —que, sendo livres
os indios, como fora declarado pelos Reis de Portugal e pelos Sumos Pontifices,
néo houvessem mais administradores nem administragées, havendo por nulas e
de nenhum efeito todas as que estivessem dadas, de modo a ndo haver memdria
delas; e que os indios pudessem livremente servir e trabalhar com quem bem
Ihes parecesse, e melhor pagasse o seu trabalho.

Outros Alvards de 5 e 29 de Setembro de 1649 foram expedidos sobre o mesmo
assunto.

E os novos Governadores, Baltazar de Souza Pereira, no Maranhdo, e Inacio do
Rego Barreto, no Para, trouxeram instrugcdes constantes dos seus regimentos,
especiais para a execugdao das ditas determinagdes; o que todavia nao
conseguiram, em razao da oposicao levantada pelos povos, que no Para
chegaram até a obrigar o Reitor dos Jesuitas, Jodo de Souto Mayor, a declarar
solenemente que os Padres se limitariam ao espiritual quanto aos indios,
condigdo essencial de sua tolerancia nessa Capitania.

Pelo mesmo tempo chegava ao Maranhao o Padre Antbnio Vieira , da
Companhia de Jesus, com carta do Rei de 21 de Outubro de 1652, autorizando-o
a proceder como melhor entendesse relativamente aos indios; para o que
deveria ser auxiliado pelos Governadores conforme as instrugdes a estes dadas.
Na 12 Dominga da Quaresma pregou ele o seu 1° sermdao, em defesa da
liberdade dos indios procurando captar a benevoléncia, e tentar a emenda ou
correcdao dos moradores. E, passando-se ao Pard, exibiu a Carta Régia
mencionada; dando esta lugar a um levantamento popular, de que resultou
assinar ele um protesto de se ndao envolver em reformar as administragcbes de
indios. Querendo, porém, aquilatar por si mesmo o procedimento dos colonos
na apreensao deles, acompanhou uma expedi¢cdao ao Alto Tocantins; e do que



observou soube desde logo tirar partido em bem da sua Ordem e dos miseros
Indigenas.

A Corte Portuguesa, sempre vacilante e timida em questdo de tamanho alcance
para a humanidade, e para a paz do Estado Brasilico, havia relaxado a restricao
das Leis ultimas, cedendo a representacdo dos procuradores do povo do Para e
Maranhao; e pela Provisao de 17 de Outubro de 1653 restabeleceu nao sé os
casos anteriores de cativeiro dos indios, quando aprisionados em guerra justa,
ou resgatados quando destinados a morte, e atados a corda para serem
devorados, mas introduziu casos novos e tao latos, que era quase impossivel
deixar de haver indio que pudesse escapar a essa rede que assim se lancava
contra todos, em bem suposto dos colonos, dos proprios indios, e desejada
tranquilidade e prosperidade do Estado. — Para se reputar justa a guerra — hd
de constar (diz a Provisdao) que o dito gentio, livre ou vassalo, impediu a
pregacgdo do Evangelho, e deixou de defender as vidas e fazendas dos vassalos
de EI-Rei em qualquer parte; haver-se lancado com os inimigos da Coroa, e dado
ajuda contra os vassalos. — Também serd legitimo o cativeiro, se exercerem
latrocinios no mar ou em terra, infestando os caminhos; salteando ou impedindo
o comércio e trato dos homens, para suas fazendas e lavouras: se os indios,
suditos de El-Rei, faltarem as obrigagcdes que lhes foram postas e aceitas nos
principios de suas conquistas, negando os tributos, e ndo obedecendo quando
forem chamados para trabalharem em o Real servi¢o, ou para pelejarem com os
inimigos do Estado; se comerem carne humana, sendo meus suditos.—
Igualmente poderdo ser cativados aqueles gentios que estiverem em poder de
seus inimigos, atados a corda para os comerem, e meus vassalos os remirem
daquele perigo com as armas, ou por outra via;, e os que forem escravos
legitimamente dos senhores, a quem se tomaram por guerra justa, ou por via de
comércio e resgate.

Para este fim permitiu a Provisao (2 parte) que se pudessem fazer entradas no
sertao por pessoas eleitas, a maioria de votos, pelos Capitdaes-mores, Oficiais da
Camara, Prelados das Religides, e Vigario geral (onde houvesse);
acompanhadas, porém, de Religiosos que fossem a conversao dos gentios.

E quanto as aldeias, disp0s (parte 32) que ndo Ihes pusessem Capitdes, e sim os
Governadores as deixassem sob a dire¢ao e governo de um dos principais da sua
nagao, que fariam a reparticao dos indios pelos colonos voluntariamente,
mediante o salario costumado.

Com esta Provisdo chegaram os referidos Procuradores; a vitdria era
atualmente do povo; os Jesuitas derrotados. — Mas o Padre A. Vieira ndo se
acovardava tao facilmente; e resolveu ir pessoalmente a Lisboa sobre tao
melindroso assunto.



Aos seus esforgos foi devido criar-se ai a chamada Junta das Missbes, para onde
recorressem e apelassem os Missiondrios; ante a qual defendeu ele com ardor a
necessidade da revogacao da Provisao de 17 de Outubro de 1653: o que
conseguiu em parte, como se vé da Lei de 9 de Abril de 1655. André Vidal de
Negreiros, novo Governador do Pard e Maranhdo (de novo reunidos), fiel ao seu
Regimento de 14 de Abril de 1655 declara-se a favor dos indios.

Pela referida Lei ou Provisdao de 1655 conservaram-se os quatro antigos casos de
escravidao, e eliminaram-se todos os outros introduzidos pela outra Provisao de
1653; confirmaram-se as entradas no sertdao para conversao dos gentios e sua
distribuicao, escravos de resgate; confiou-se a direcao delas, e mesmo a sua
resolucdao, tempo e modo de fazé-las, aos Padres da Companhia com plena
autoridade espiritual e temporal; e bem assim a dire¢ao das aldeias.

Estas novas resolucdes da Corte, postas em execugao por Vieira, auxiliado por
Vidal, indo de encontro aos intentos e habitos desumanos dos colonos no
cativar os indios, produziram mais tarde os seus naturais efeitos na luta que de
novo se travou entre os mesmos e os Jesuitas. Por enquanto prosseguiam estes,
sob a direcao de Vieira, nas suas missdes; chegando a fazerem diversos da
Companhia, e entre eles o prdprio Vieira, vdrias entradas no sertdo para a
descida e conversdo dos gentios: em uma destas — ficaram 240 prisioneiros; os
quais, conforme as leis de S. M., a titulo de haverem impedido a pregagdo do
Evangelho, foram julgados por escravos e entregues aos soldados —, como se |é
em carta de Vieira de 11 de Fevereiro de 1660.

Por sua parte, continuavam os Paulistas as suas excursdes as missdes, e a
guerrear e escravizar os indios; sendo das mais notaveis a bandeira que em
1648 acometeu a missao ou redugdo de Xerez. Mas os missionarios do Paraguai,
a frente de 4.000 indios ao mando do Padre Alfaro, derrotaram diversos. E de
presumir que fossem destrocos deles os Paulistas que apareceram em 1631
ante Curupd no Para.

Em S. Paulo chegou-se a um acordo ( de Maio de 1653) pelo qual eram
readmitidos os Jesuitas, com a expressa condicdio porém de se nao
intrometerem em negdcios de indios.

Por falecimento do Rei D. Jodo IV ( de Novembro de 1656), e sendo ainda menor
D. Afonso VI, foi o Reino governado pela Regente a Rainha D. Luiza de Gusmao;
s6 era 1062 tomou D. Afonso as rédeas do Estado, sendo pouco depois
(Novembro de 1667) deposto pela Junta dos Trés-Estados, e nomeado Regente
o Infante D. Pedro; o qual, por falecimento de D. Afonso ( de Setembro de 1683)
subiu ao trono.



A questdao dos indios e Jesuitas preocupava sempre os colonos, e trazia em
tormento a Metrépole.

Em 1660 a Camara do Para prop6s a do Maranhdo uma alianca, com que melhor
garantissem os interesses dos povos respectivos contra os Jesuitas em relagdo
aos indios.

E por tal forma cresceu a exasperagao contra os Padres, que em 1661 teve lugar
uma sublevacdo, de que resultou serem presos e remetidos para Lisboa varios
deles e o Padre Antonio Vieira; ficando outros presos em Belém .

Em consequéncia, e havendo-se levantado na Metrdpole um partido anti-
Jesuita, o Governo expediu a Provisao ou Lei de 12 de Setembro de 1663, pela
qual se proibiu aos Padres da Companhia e a todos os outros qualquer
jurisdicao temporal sobre os indios; e que, quanto ao espiritual, fossem todos
postos em pé de igualdade — por ser justo que todos sejam obreiros da Vinha
do Senhor —, ficando a dire¢do espiritual incumbida a qualquer deles, que pelo
Prelado, de acordo com as Religides, fosse escolhido, assim como a pardquia e
cura das almas dos gentios das aldeias; podendo os indios ser removidos,
guando parecesse conveniente; e sem que pudessem as Religides ter aldeias
proprias de indios forros de administracao: e, no temporal, poderiam ser
governados por algum dos seus principais, que houvesse em cada aldeia,
decidindo sobre suas queixas e causas os Governadores e autoridades civis,
como para os demais vassalos se achava determinado. — Pela mesma Provisao,
as nomeacdes dos cabos das tropas para descida dos indios, e do distribuidor
deles, era conferida as Camaras; de cujo voto ficavam também dependentes as
entradas anuais no sertdao. Os missionarios, que acompanhassem, nao poderiam
trazer escravos para si, nem para as suas Religides; nem durante um ano
adquirir qualquer dos que fossem resgatados: proibicdo que se fez extensiva
aos cabos da tropa, Governadores, Capitaes-mores, e demais ministros e
Oficiais do Estado. — Finalmente eram os Jesuitas restituidos as suas missoes,
mas s6 com a jurisdicdo espiritual na forma exposta; exceto o Padre Antonio
Vieira.

Esta decisdo produziu desencontrados efeitos no Maranhdao e no Para; de que
resultou tergiversacdao em sua execugdo. Ja anteriormente as Juntas haviam
deliberado sobre descidas de indios, e restituicdo dos Jesuitas ao Estado com a
cldusula de se nao envolverem em tal assunto. O Governador Rui Vaz de
Siqueira suspendeu a sua execugdo, e convocou Junta geral. Enquanto a Camara
do Pard queria que se cumprisse a lei, e 0 Governador ndo, e que este mandava
por fim subitamente executd-la, a Cdmara de S. Luiz em Junta resolveu mandar
ao rei uma representagao, suspensa no entanto a dita Lei. Com a demora da
resposta, em Belém suscitaram-se desordens, publicando a Camara por bando
a Lei; o que igualmente sucedeu depois em S. Luiz do Maranhdo . O Governador,



assim forcado, pos-lhe todavia na execugao as restricdes constantes das duvidas
submetidas a Corte.

Afinal vieram estas resolvidas pela C. R. de 9 de Abril de 1667, que ordenou a
inteira observancia da Provisdao de 1663, com os aditamentos seguintes: 1° que
aos missiondrios era proibida toda e qualquer intervencdo na reparticdo dos
indios: 2° que seria esta sempre feita pelo Juiz mais velho, de acordo com a Lei
de 18 de Outubro de 1666.

O novo Governador Antonio de Albuguerque Coelho de Carvalho, na sua
execugao, arrogou-se atribuicdes exorbitantes com ofensa dos direitos das
Camaras e dos Juizes. Efetuaram-se no entanto alguns descimentos de indios.

Sucedendo-lhe Pedro César de Menezes, as novas duvidas postas a execugao
das leis ultimas suscitaram a expedi¢ao da C. R. de 21 de Novembro de 1673,
pela qual foi declarado que se publicassem e cumprissem essas leis de 1663 e
1667, e se acrescentava que a eleicao dos cabos das entradas, dos repartidores,
e a deliberacdo de mandar ao sertdo descer os gentios nao se fariam sem
autoridade dos Governadores.

A perseguicdao aos indios era um mal incuravel, e agora o ddio ia até a
destruicdo do miserdvel gentio. Em 1664 tribos foram aniquiladas, quais as dos
Tapuias do Urubu. No governo de Inacio Coelho da Silva igual sorte tiveram os
indios Taramambezes, perseguidos por dgua e por terra, ndo se poupando sexo,
idade, nem os fugitivos. Posteriormente fatos idénticos se repetiram.

No entanto, o Governo da Metrdpole ndo cessava de recomendar protecao aos
indios e aos missiondrios, como ainda no Regimento novo de 23 de Janeiro de
1677 para os Governadores Gerais do Brasil.

Continuavam as excursdes pelo interior do pais, ja ndo tanto em busca de
indios, como de minas de metais preciosos. Crescia a populagdao. Os vexames e
males provenientes do monopdlio conferido a Companhia do comércio
trouxeram a sua extingdo . Era criado o Arcebispado da Bahia, e os bispados do
Rio de Janeiro e Pernambuco; sendo o 1° Arcebispo D. Gaspar Barata de
Mendonga: e o bispado do Maranhdo. Em fins de 1679 assentou-se no Rio da
Prata a col6nia do Sacramento, que deu origem em diversas épocas a graves
complicagdes com a Espanha.

A questao dos indios continuava a inquietar a colbnia, e a provocar novas
decisGes da Metrépole; — A Camara do Maranhao tinha ali por procurador do
povo Paulo Martins Garro. — A de S. Paulo queixava-se de que os Jesuitas s6
desejavam os indios para si, de modo que entre os seus domésticos se
contavam para cima de 700; chegando-se mesmo a lavrar ai em 24 de Junho de



1677 um acordo com o Reitor do Colégio, Padre Francisco de Morais, para que
este ndo influisse em bem da liberdade dos indios sob pena de sofrer o que ao
povo aprouvesse. — No Rio de Janeiro algumas desavencgas se haviam levantado
entre a Camara e os Jesuitas. — No Espirito Santo resolvera-se fazer a guerra
aos indios; o que foi incumbido aos Paulistas.

Os Jesuitas, porém, nao se deixavam reduzir a nulidade, nem se davam por
vencidos nas lutas com os colonos, ja ndo pelo amor santo e puro de reduzir a fé
Catdlica os gentios, e de protegé-los contra os excessos dos povos, mas
principalmente por amor proprio, e defesa da sua preeminéncia. A decidida
influéncia dos Padres se revela claramente nas determinagdes que se tomaram,
COmo veremos.

CAPITULO 6: LEIS SOBRE LIBERDADE DOS iNDIOS. — MISSOES JESUITICAS. —
REGIMENTO DAS MISSOES. — NOVAS LEIS DE ESCRAVIDAO. — DESCIMENTO
DE iNDIOS. — GUERRAS DOS MESMOS. — NOVAS PROVIDENCIAS

A Lei de 1° de Outubro de 1680 (restaurando a de 30 de Julho de 1609), e a
Provisdao de igual data foram o resultado dessa interminavel questao entre
Jesuitas e colonos por causa ou a pretexto de indios.

Reconhece-se na Lei que — tem mostrado a experiéncia que sGo de maior
ponderacgdo as razées que hd para proibir o cativeiro em todo o caso, cerrando a
porta aos pretextos, simulacdes, e dolos com que a malicia abusa. — E,
desejando reparar tao graves danos e inconvenientes, e principalmente facilitar
a conversao dos gentios, atendendo por outro lado ao que mais convinha ao
bom governo, tranquilidade e conservagdao do Estado do Brasil, aonde por
muitos anos se experimentaram os mesmos danos e inconvenientes que ainda
entao se sentiam no do Maranhao; — Ordenou que dessa época em diante se
ndo pudesse cativar Indio algum do dito Estado em nenhum caso, nem ainda nos
excetuados nas leis anteriores; sendo livres os que fossem prisioneiros nas
guerras defensivas ou ofensivas que os colonos lhes fizessem, como se usa nas
da Europa; podendo somente ser entregues nas aldeias de indios livres
Catolicos, para que se pudessem reduzir a Fé, e servir ao Estado.

A Provisdo regulava a distribuicdo e o servico dos indios livres, e dispunha o
seguinte: 1° que fossem recolhidos as suas respectivas aldeias os que andassem
por fora; 2° que, verificado o numero total de indios de servico, fossem
distribuidos em trés partes; das quais, uma ficaria nas aldeias para tratar da
lavoura, subsisténcia propria, e dos indios descidos de novo; a outra seria
distribuida pelos moradores; e a terceira se agregaria aos Padres da Companhia,
para os acompanharem ao sertao; 3° que aos indios se dessem terras, livres de
tributos, sem atencdo a concessoes ja feitas das mesmas, porque, devendo ser



sempre salvo o prejuizo de terceiro, estava implicitamente ressalvado o dos
mesmos indios, primarios e naturais senhores delas; 4° que s os missionarios
da Companhia de Jesus poderiam ir ao sertao trazer, catequizar, e administrar
os gentios, que pela grande confianga que neles tinham perderiam o temor do
cativeiro, e prestariam inteira fé a liberdade que a nova lei Ihes afiancava; sendo
certo que ndo sé 0s mesmos missionarios se haviam mostrado sempre os mais
praticos o zelosos neste santo ministério, cujo desempenho se lhes confiava
exclusivamente, mas porque eram graves e notérios os inconvenientes de ser
ele exercido ao mesmo tempo por diversas Religides; 5° que 0s missionarios
nunca se acompanhassem de gente de guerra, pelo temor que inspirava aos
indios; exceto quando absolutamente fosse isto indispensavel por precaucao, e
mesmo assim a sua escolha e aprazimento; 6° finalmente, aos Padres se
mandaram restituir todas as aldeias, e entregar quaisquer outras que
estivessem vagas e sem parocos.

Estas novas leis foram, como sempre, mal recebidas na colénia, e para logo
deram lugar a reclamacgdes e queixas por causa da distribuicao dos indios, e por
entenderem os colonos que ofendiam altamente os seus direitos e interesses
vitais; confiando-se, além disto, aos Jesuitas, que tinham por seus inimigos, toda
a jurisdicdo espiritual e temporal sobre os indios. Por outro lado, também o
Bispo do Maranhao se queixou, por pretender que |he cabia jurisdicao sobre os
Jesuitas em qualidade de simples Parocos.

Outra causa grave de descontentamento do povo foi o monopdlio conferido a
uma nova Companhia de comércio do Grdao-Pard e Maranhdo pelo Alvard de 12
de Fevereiro de 1682. J4 neste Alvard o acordo respectivo se fez modificacdo a
Lei e Provisdao referidas; porque se permitiu aos contratadores ou assentistas
fazer no sertdo as entradas que quisessem, e ter na Capitania até cem casais de
indios a seu servico, contanto que os baixassem a sua custa, e lhes dessem um
sacerdote (escolhido pelo Ordinario) para os catequizar, sem que pessoa
alguma, nem mesmo o Governador, se pudesse ingerir por qualquer forma em
tal matéria.

Tantas causas acumuladas deram em resultado no Maranhdo a revolta aberta
de Manoel Beckman (ou Bequimao), a deposicdo do Governador, a expulsdo dos
Jesuitas, e declarar-se extinta a Companhia do Comércio, tudo por deliberarao
do uma denominada Junta dos Trés Estados (clero, nobreza e povo). Os Padres
sairam para Portugal em numero de 27, depois de declararem, e se obrigarem,
gue em nenhum tempo por sua vontade nem leve pensamento voltariam.
Inimeros indios assistiram ao seu embarque. Havendo os Padres saido em dois
navios, um destes foi tomado por um corsario, que os deitou em terra; sendo
pelo Governo Provisério do Maranhdao mandados para Belém: o outro chegou a
Bahia, onde ja entdo se achava de novo o Padre Antonio Vieira, e dai seguiu



para Lisboa. Também a Corte tinha ido Tomas Beckman, irmao do chefe da
sublevacgao, em missao dos sublevados.

Mas os do Maranhao, logo que se promulgou a citada lei de 1680, haviam
mandado a Lisboa procuradores a reclamarem, distingindo-se entre eles Manoel
Guedes Aranha, acérrimo defensor da escraviddao. Conseguiram eles a Lei de 2
de Setembro de 1681, pela qual eram restabelecidas as administragdes
particulares de indios, visto estarem as aldeias muito diminutas e nao baixarem
indios para o servico dos moradores, nem os haver para as entradas do sertao;
havendo risco, por esta causa, de interromper-se o comércio, consistente na
inddstria dos mesmos indios, e até de perder-se a sua comunicacao.
Conseguintemente disp0s a Lei: 1° que os moradores, ou individualmente, ou
unidos em sociedades e companhias, averiguando o numero de indios de que
houvessem mister para as suas fazendas e servicos, e com a devida autorizagao
do Governador, pudessem fazer descimentos; 2° que os indios fossem
sustentados pelos administradores e se |lhes dessem terras para as suas
lavouras; 3° que para as entradas iria sempre um Religioso da Companhia, ou de
Santo Antdnio; ao qual ficariam sujeitos no espiritual, levantando os moradores
Igreja para o culto; 4° que, no temporal, seriam livres os descidos conforme as
leis em vigor; decidindo o Governador as suas duvidas, ouvindo sempre o Padre
respectivo; 5° que a distribuicao dos indios entre os moradores seria feita na
propor¢ao do cabedal com que cada um houvesse concorrido para a entrada,
descimento, e fundagcao da aldeia; 6° que os indios trabalhariam, por salario,
uma semana para os moradores; ficando-lhes outra semana livre para si em
suas aldeias e lavouras; 7° que nao seriam obrigados a trabalhar, se Ilhes nao
fosse pago o salario do més antecedente; 8° que, para as entradas, so levariam
os moradores metade dos da sua lotagdao, ficando a outra nas aldeias para
conservacao destas; 9° que destes servicos eram isentas as mulheres; podendo
elas, se quisessem, acompanhar os maridos ou pais ao trabalho, contanto que
viessem dormir a aldeia.

Era a escravidao disfarcada o que se restabelecia.

A revolucdo, porém, do mesmo ano obstou a sua execucdo, ndo se fazendo pela
mesma Lei obra alguma por se oferecer outro meio mais conveniente, de que
trataremos.

Os Jesuitas em Lisboa fizeram subir a presenca do Rei um memorial dos P.
missiondrios do Estado do Maranhdo com 12 propostas relativamente aos
negoécios de indios, e a sua expulsdo; em o qual, queixando-se amargamente,
concluiram pedindo a sua reintegracdo no Brasil e Maranh3do, com vantagens e
garantias as mais latas no espiritual e temporal relativamente aos indios e
missdes. Nao eram os Jesuitas pessoas que se deixassem facilmente abater.



Antes, porém, de resolver definitivamente sobre tao grave assunto, cumpria por
cobro a revolta. Em 1685 chegou ao Maranhdo o novo Governador Gomes
Freire de Andrade; o qual tomou enérgicas providéncias, que trouxeram a paz
ao Estado por algum tempo; e chamou os Padres que se achavam no Para.

Os Jesuitas voltavam agora, vencedores, de Belém e Lisboa. A C. R. e Regimento
de 21 de Dezembro de 1686, denominado das missbes, entregavam-lhes para
sempre nao so a direcao espiritual das aldeias, e indios, mas também o governo
temporal e politico, objeto constante dos seus esforcos e ambicdo, embora o
mesmo concedessem aos Religiosos de Santo Antbnio, e consequentemente a
outras Ordens Religiosas, a quem se permitiu aldear indios.

Reconhecendo o dito Regimento no seu preambulo que todos os esforgos das
leis promulgadas tinham sido inutilizados pela malicia dos moradores que
inventam e descobrem novos modos de se ndo observarem, dispds: 1° que os
Padres tornassem ao dito Estado; 2° que teriam o governo nao so espiritual que
d’antes tinham, mas também o temporal e politico das aldeias de sua
administracdo, como igualmente se concedia aos Padres de Santo Antonio
relativamente as suas: com a declaracdo de se observarem neste governo as leis
régias, em ordem a prestarem-se os indios a defesa do Estado, guerras do
sertao, e outros servicos; 3° que haveriam dois procuradores dos indios, um em
S. Luis, e o outro em Belém; aos quais se dariam alguns indios para o seu
servigo, sem que contudo fossem sempre os mesmos a arbitrio dos Padres; 4°
qgue seriam eleitos pelo Governador sob proposta do superior; e se lhes daria
Regimento; 5° que nas aldeias ndo poderiam morar sendo os indios e suas
familias, sob pena de acoites e degredo para Angola; 6° que ninguém poderia ir
as aldeias tirar indios para seu servico ou para qualquer outro fim, sem licenca;
nem ai se conservar além do tempo da licenca; tudo sob pena de prisdo, multa,
e degredo para Angola; 7° que, constando que os indios e indias eram induzidos
a sairem das aldeias para se casarem com escravos, ficassem em tal caso livres
0s escravos, e se mandassem para as aldeias; mas que, nao constando do
induzimento, ficariam sempre os indios e indias obrigados a permanecer nas
aldeias, embora com licenga do Bispo lhes fosse licito sair para ver o cOnjuge:
outrossim que, pela fragueza das indias, verificando-se adultério, de que
provinham graves danos as aldeias, o Ouvidor geral tirasse devassa (por excecao
a lei geral em contrario sobre tal crime) em cada ano, punindo com degredo
para Angola o adultero, e a adultera (caso o marido ndo a quisesse receber)
como parecesse mais benignamente a Junta das Missdes; 8° que os Padres
tivessem muito em cuidado o aumento de povoac¢ao india nas aldeias, por ser
isto conveniente ndo s6 a seguranca e defesa do Estado, mas as entradas nos
sertdes e servico dos moradores; 9° que igual cuidado tivessem de descer dos
sertdes novas aldeias de indios, persuadindo-os ao trato e comércio dos
colonos; 10°, que, para evitar engano no comércio e servico dos indios, seriam
os precos dos géneros taxados pela Camara com assisténcia do Governador,



Ouvidor geral, e Procurador da Fazenda: e os salarios pelo Governador com
assisténcia dos Padres da Companhia e de Santo Antbnio, ouvidas as Camaras;
do que tudo se deveria lavrar assento; 11°, que os salarios seriam pagos metade
no comego e o resto no fim do servico; 12°, que se criassem dois livros para a
matricula dos indios capazes de servir, a saber: de 13 a 50 anos de idade; 13°,
gue deles se iriam eliminando os falecidos e incapazes de servico; e seriam
reformados bienalmente; 14°, que a reparticao dos indios se fizesse por tempo
de seis meses para Belém, e de quatro meses para S. Luiz (podendo permitir-se
até seis); derrogada nesta parte a Lei do 1° de Abril de 1680; 15°, que a
reparticao seria em duas partes, e ndao mais em trés (como fora ordenado),
ficando uma nas aldeias, enquanto a outra ia ao sertdo; 16°, que os Padres da
Companhia ndao seriam contemplados nesta reparticao por assim o haverem
eles pedido, dando-lhes o Governador, em compensagao, para 0S Seus Servicos
os das aldeias de Pinaré e Gomary, ou de outras que pudessem (em falta)
descer, com a condicdao de ndo servirem aos morados; 17°, que para cada
residéncia dos Padres em distancia de 30 léguas de S. Luis e de Belém, o
Governador daria 23 indios; que nas outras residéncias se poderiam servir dos
das aldeias préximas; 18°, que a reparticao dos indios pelos moradores seria
feita pelo Governador, e em sua falta pelo Capitao-Mor com assisténcia de duas
pessoas eleitas pela Camara, do Superior das Missdes, e Parocos das aldeias,
sem que nela fossem contemplados o Governador e tais pessoas; expedindo-se
licenca aos moradores para irem as aldeias receber os do seu quinhdo; 19°, que
atenta a falta de indios nas aldeias de reparticdo, e tendo os moradores
necessidade de ir ao sertdo por motivo de comércio, determinado que fosse o
numero de indios necessario para os acompanharem, apenas metade se tirasse
das aldeias ditas, e os outros das outras aldeias mediante o salario taxado;
contemplados também os moradores que tivessem escravos proprios, visto a
necessidade de ficarem estes nas fabricas e o perigo de fugirem nos sertdes;
20°, que algumas indias poderiam ser repartidas, a saldrio, pelos moradores
para fazerem a farinha quando fosse tempo apropriado, e lhes criarem de leite
os filhos, a arbitrio dos Missionarios; 21°, que as aldeias fossem de 150 vizinhos,
na forma do Regimento dado ao Governador; exceto quando se compusessem
de nagdes inimigas, caso em que dentro do distrito das residéncias poderiam ser
estabelecidos em pequenas freguesias; 22°, que os indios descidos de novo
seriam isentos de servir por dois anos, por ser necessario este lapso de tempo
para serem doutrinados na fé (primeiro motivo de sua reducao ) e para fazerem
suas rogas e se acomodarem a terra, antes que se arrependessem por causa do
jugo do servico; que a respeito de todos os indios descidos se deveriam
religiosamente observar os pactos que com os mesmos se fizessem no sertao
pelos missiondrios, por ser isto conforme a fé publica, fundada no Direito
Natural, Civil, e das Gentes; que, se nao quisessem os indios descer, mas se
mostrassem inclinados a observar a Fé Crista nos seus sertdes, os Padres os
estabelecessem em aldeias nos mesmos sertdes do modo o mais comodo —
porque ndo permite a justica que sejam tais homens obrigados a deixar as



terras que habitam — quando nao repugnam ser Cristdaos, e além disto é
conveniente que as aldeias se dilatem pelos sertdes para que se possam mais
facilmente penetrar e se tirem as vantagens pretendidas; 23°, finalmente, que
os Governadores dessem aos Missionarios todo o auxilio, ajuda, e favor para sua
segurancga nas entradas nos sertdes, e para mais facilmente fazerem as missoes;
qgue, outrossim, a Junta das Missdes, a qual se daria Regimento, fizesse cumprir
e executar fielmente o presente Regimento.

Dominava, portanto, o sistema das leis Ultimas, e o mencionado Regimento das
Missoes do Grdao-Para e Maranhdo.

Mas em breve se lhe foram descobrindo defeitos e lacunas, que exigiram novas
providéncias. Gomes Freire de Andrade, em Junta com o Governador Artur de
Sa e Menezes, Padres Superiores, Ouvidor, e Desembargadores, tomou um
Assento declaratdrio de varios Capitulos do Regimento, o qual foi confirmado
pelo Alvara de 22 de Margo de 1688 com alguns novos aditamentos; consistindo
principalmente no seguinte: 1° que os indios ou indias que casassem com
escravas ou escravos, ndo pudessem servir aos senhores destes, nem a seus
ascendentes, descendentes, ou parentes dentro do 2° grau por Direito
Canonico, pelo dolo que nisso poderia haver; 2° que os que fossem as aldeias
com licenca do Governador, a apresentariam logo aos missionarios ou diretores
delas; nem se demorariam ai mais de 3 dias, salvo por causa justa atestada
pelos missionarios; tudo sob penas severas; 3° que nos contratos com os indios
interviesse o Governador; mas com audiéncia do Ouvidor Geral, quando fossem
relativos a matérias de Justiga.

Outra importante alteracdo foi decretada pelo Alvard de 24 de Abril de 1688,
ordenando-se que os resgates se fizessem a custa da Real Fazenda, para o que
se destinaram logo 2.000 cruzados para o Para e 4.000 cruzados para o
Maranhdo; encarregados dos mesmos resgates os Prelados das missdes: a
distribuicao dos indios resgatados seria feita pelas respectivas Camaras, com
autoridade do Governador, e assisténcia do Ouvidor Geral, preterindo as
pessoas que deles maior necessidade tivessem para as suas lavouras e
Fazendas, as quais reembolsariam as despesas do resgate em ordem a manter-
se sempre aquela soma para este fim designada, e mais pagariam 35000 de
direitos por cabeca de indio, imposto destinado ao mesmo fim.

Porém a mais grave modificacdo foi a do Alvard de 28 de Abril do mesmo ano
1688, que derrogou em parte a Lei do 1° de Abril de 1680 e restabeleceu a de 9
de Abril de 1655 com algumas alteracdes. — Refere o Alvard no seu preambulo
qgue, segundo informacdes, e ouvidas pessoas entendidas, com a providéncia
absoluta da Lei de 1680 proibitiva do cativeiro dos indios ainda mesmo nos
casos de guerra justa e de resgates, se havia ndo s6 impedido que se salvassem
vidas e almas, porém que as guerras dos mesmos indios entre si e com os



colonos se houvessem tornado mais barbaras por se ndo pouparem as vidas,
chegando os indios a prenderem a corda os prisioneiros para devorarem; ou,
guando podiam, os iam vender aos estrangeiros, com grande dano do Estado: e
gue, sendo o principal intento no dominio das Conquistas a conservacao delas
pelo aumento da Fé e liberdade dos indios, e chama-los ao grémio da lIgreja,
ficavam restabelecidos os resgates e cativeiros, do modo seguinte: 1° que os
resgates seriam feitos por conta da Real fazenda para com todos os que se
achassem cativos de outros indios, quer presos a corda para serem devorados,
quer dos cativados para serem vendidos a outras nag¢des, contanto que nao
repudiassem eles os resgates por entenderem que outro meio tinham de
livrarem a vida, e ndao houvesse influxo dos moradores para tais cativeiros; 2°
gue para os resgates, modo de fazé-los, distribuicdo dos resgatados, reembolso
das despesas a Fazenda, imposto, e outras particularidades, se observaria o
Alvara anterior de 24 de Abril (com pequenas modificagdes); 3° que, quanto ao
cativeiro dos aprisionados em guerra com os colonos, seria legitimo nao sé
guando em guerra defensiva contra as invasdes dos indios principalmente se
estes se opusessem com mao armada as entradas dos Missionarios nos sertdes
e pregacao do Evangelho, mas também em guerra ofensiva que os colonos
fossem obrigados a fazer-lhes para impedir suas invasdes; 4° que, porém, se
deveriam verificar exatamente as cladusulas ai declaradas para que tais guerras e
cativeiros fossem legitimos, a saber: em guerra defensiva, somente no ato da
invasdo dos indios contra as aldeias ou povoagdes, com efetiva hostilidade; e na
ofensiva, o temor certo e infalivel da invasdao dos mesmos, e esgotados os meios
brandos, pacificos, e conciliatérios de os fazer desistir do seu intento, ou
guando, tendo feito hostilidades graves e notdrias, ndao dessem satisfacao
condigna; justificando-se além disto todos os fatos que concluissem pela
legitimidade da guerra; 5° que seriam livres todos os indios que por outros
modos fossem de fato escravizados; 6° que de tudo se daria conhecimento ao
Rei para providenciar ulteriormente como melhor parecesse.

Mas. como sempre, aberta a porta a avidez dos colonos, a escravidao e a
perseguicao dos miseraveis Indigenas eram a consequéncia natural e forgosa
dessa incessante perplexidade do Governo da Metrépole em matéria de tanta
monta; a inexecug¢ao das Leis, clara ou disfarcada, uma vez tolerada, animava
novas violacdes, autorizava novas e mais audazes exigéncias. Por modo que,
como ja anteriormente havia mui bem dito o Padre AntOnio Vieira em suas
cartas de 20 de Maio de 1653 e 4 de Abril de 1654, — a titulo de resgates, ndo
haviam sendo extorsées e impiedades — a Majestade era nomeada, mas néo
obedecida.

Apesar de todas as providéncias para prevenir os abusos, apesar de haverem as
C. R. de 15 de Margo de 1696 e 20 de Novembro de 1699 recomendado e
incumbido semelhante matéria com grande interesse a Junta das missdes, e de
haver esta de sua parte concorrido com a sua boa vontade, suscitando mesmo



providéncias ja do governo da col6nia, ja do da Metrdpole, nada podia impedir a
violagdo das determinagdes reputadas as mais salutares, as mais conciliatoérias,
ainda que se relaxassem os principios da verdadeira e rigorosa justica,
humanidade, e religido, no intuito da paz do Estado e obediéncia dos
moradores.

Exemplo estrondoso deu-se com a execugdo da ultima lei facultativa dos
resgates e cativeiro dos indios; porquanto em menos de 3 anos, nao obstante a
gravidade das penas pelas infracdes, haviam-se estas generalizado por tal
forma, que quase todos os moradores se achavam nelas incursos por cativarem
indios contra as determinacdes Régias e os interesses publicos; sendo
necessario que a piedade do Rei D. Pedro Il acudisse aos povos com o perdao
por Alvara de 6 de Fevereiro de 1691: em o qual igualmente se fizeram
modificacdes das penas e se criou a de multa (o dobro do valor do indio)
metade para o denunciante (compreendido o prdéprio indio escravizado) e a
outra metade para a redencdo ou resgate deles, além de serem os infratores
obrigados a pagar-lhes em dobro o salario; e se mandou, outrossim que fossem
imediatamente restituidos a sua liberdade todos os indevidamente cativados, e
entregues aos superiores das missdes para os aldear.

Cresceram, porém, as reclamag¢des dos moradores pelos embaracos em que se
viam por falta de bragos para as suas lavouras, segundo pretendiam eles;
guando o mal era, se pode dizer, geral em toda a possessao portuguesa na
América, e derivava de varias causas, quais a peste, a opressao da industria,
lavoura, e comércio por excessivos tributos e erradas providéncias,
perseguicdes da Santa Inquisicdo, enfim md administracdo geral e até da
Metroépole.

A Camara do Maranhao representou por vezes sobre a miséria em que dizia
acharem-se os moradores por falta de escravos. Em resposta lhe foi dirigida a C.
R. de 20 de Novembro de 1699 autorizando as entradas no sertdo para o
resgate deles, a arbitrio da Junta das Missdes, observadas as leis a tal respeito.

Varias outras providéncias sobre as missdes e indios foram ainda tomadas, mas
com referéncia as leis ultimas.

Em a Capitania de S. Paulo se havia autorizado pelas C. R. de 26 de Janeiro e 19
de fevereiro de 1696 as administracdes particulares de indios, com certas
restricdes, quais — de ndo servirem sendo uma semana, mediante salario, e a
outra para si, — nao irem aos sertdes sendao os mais robustos, — nao ser a
jornada excedente a 4 meses; e isto com o fim de se proverem de bragos para
0s seus servicos, satisfeitas assim as queixas dos moradores.



Ainda em principios do século XVIII novas providéncias foram tomadas pela
Metrépole em relagcdo aos indios, e a prover os colonos de gente para os
trabalhos. Varias Cartas Régias se expediram, sobretudo para o Maranhao.

Os tratados com a Franga, do 4 de Margo do 1700 e 11 de abril de 1713
proibiram reciprocamente a entrada de suditos das duas Nag¢des no territdrio
contestado entre ambas para resgatarem indios, ou fazerem comércio de
escravos indios.

Mas, como sempre, os abusos progrediam, e a tendéncia maliciosa para a
opressao dos indigenas se tornava manifesta; do que resultavam o desrespeito
as leis, a desordem da col6nia, as novas guerras que os indios levantaram. Era
por tal forma escandaloso o abuso, que a Provisdo de 5 de Julho de 1715,
expedida ja por D. Jodao V, mandou repreender o Capitao-mor José da Cunha
d’Eca, por ter feito prender o procurador dos indios, contra os seus privilégios,
pelo fato de estar ele requerendo a bem dos mesmos e contra as violagdes das
Leis.

Da mais notavel é a Provisdo de 9 de Marco de 1718 exemplar eloquente da
constante perplexidade, luta, e contradicado do Governo da Metrdopole em
semelhante matéria. — Acedendo (preambulo) as representagdes do
Governador, e tendo em vista os pareceres das Juntas sobre descimentos de
indios para abastecer as aldeias, e as lavouras e fazendas dos moradores, e para
a defensa do Estado, livrando-os sobretudo da barbaridade em que vivem,
devorando-se uns aos outros; sobre consulta do Conselho Ultramarino, foi
decretado: 1° que, quanto aos descimentos voluntdrios dos indios que, a
instancias e diligéncias dos missionarios, se quisessem deixar conduzir e reduzir,
tratados, ndao como escravos, mas como livres, ndo podia haver duvida que
fossem licitos; 2° que quanto, porém, aos descimentos forcados, precedendo
ameacas ou forcga, podia haver escrupulo, porque — estes homens sdo livres e
isentos de minha jurisdi¢cdo (diz EI-Rei) que os ndo pode obrigar a sairem, das
suas terras para tomarem um modo de vida de que eles se ndo agradam, o que,
se ndo é rigoroso cativeiro, em certo ponto o parece pelo que ofende a
liberdade. Contudo, se estes indios (continua a Provisdo) sdo como os Tapuias
bravos, que andam nus, nao reconhecem Rei nem Governador, ndao vivem com
modo e forma de republica, atropelam as leis da natureza, ndao fazem diferenca
de mae e filha para satisfagao da sua lascivia, comem-se uns aos outros, sendo
esta gula a causa injustissima das suas guerras, e ainda fora delas os excita a
frecharem os meninos e inocentes, neste caso sera permitido fazé-los baixar a
forca e por medo para as aldeias, por ser isto conforme a opinido dos Doutores
sobre a matéria; com as duas limitagdes referidas na mesma lei, a saber: 1° que
se ndao facam tanto a forca que hajam mortes, exceto quando se torne
indispensavel justa defesa pela oposicdo dos mesmos indios; 2° que, se depois
de aldeados, fugirem para viverem como bravos com ofensa das leis da



natureza, possam ser constrangidos a voltar, sem que sejam mortos, e ndo se
entendendo cativos os que voluntariamente tornarem.

O Governo da Metrdpole, cedendo sempre, por uma ou por outra forma, as
exigéncias dos colonos, também por sua parte entendia que dos indios podia a
seu bel-prazer dispor e lancar mao quando e como lhe parecesse, ndo sé para
da-los a servigo particular, mas para emprega-los nos servicos publicos: como se
a necessidade de tais servigos particulares ou publicos, ainda com um fim pio,
pudesse jamais autorizar tais violéncias a liberdade dos mesmos indios! como se
a utilidade do fim legitimasse os meios! InUmeras cartas Régias dao testemunho
dessas distribuicdes de indios; e algumas até autorizaram a venda para certos
fins, ainda em datas préximas as leis que pareciam sustentar agora de modo
mais permanente a sua liberdade, como v. g. a Carta Régia de 30 de Maio de
1718 que autorizou o resgate de 200 indios para com o produto da venda dos
mesmos auxiliar-se a constru¢ao de uma nova lgreja Catedral no Maranhao.

Moradores, o préprio Governo (apesar dos seus escrupulos), e até os Jesuitas,
degenerados dos seus primeiros e gloriosos tempos, todos praticavam de modo,
gue os indios eram de fato, contra algumas disposicdes humanas das leis,
destinados sé ao trabalho da col6nia, e que neles se pretendia apenas um
viveiro de trabalhadores, de cujas forgas, sangue e industria tirassem o maior
proveito possivel, ainda com perigo e triste realidade da sua progressiva
diminuicao e desaparicao, de que ja tanto se queixavam. A reducao a Fé
Catolica, a civilizagdao dos Indigenas ndao eram sendao pretextos irrisorios de
semelhante procedimento; o bem espiritual era posto, de fato, a margem, a
alma era no que menos se pensava e se cuidava. A realidade, a triste verdade
era — tirar do braco indigena o maior proveito material possivel, reduzir os
indios a instrumento de trabalho, ainda mesmo aqueles que (quase por
escdrnio) se mandavam reputar livres, pois que de livres sé tinham o nome,
estivessem aldeados ou em mao particular, ou até nos sertdes, que 1a mesmo os
iam buscar para o servico, quisessem ou nao eles deixar as suas terras e
bosques, as suas pobres choupanas, as suas canoas, a vida enfim que tanto
amavam na liberdade.

Semelhante procedimento, e a tradicao das ofensas praticadas sucessivamente
por quase dois séculos, transmitida a todas as tribos (tradicao que ainda hoje se
conserva com édio aos Portugueses), provocaram os indios a guerras contra os
colonos. Por fins do século XVII foi o Rio Grande do Norte invadido por uma
chusma deles, que pb6s em grave perigo a Capitania; acossados foram atacar a
do Maranhao.

Os Paulistas, por seu lado, entranhavam-se por essa mesma época em
novas bandeiras a proverem-se de bragos nos sertdes; foram, porém,
derrotados. Mas o seu génio e habitos aventureiros os levaram a prosseguir em



suas excursoes, ja nao tanto para aprenderem indios, como para descobrirem
minas de ouro; e assim chegaram eles as Minas Gerais, Goids e Mato Grosso,
langando os fundamentos de diversas povoagdes, para as quais eram atraidos os
moradores da colénia e Estado em tal quantidade, que parecia querer
despovoar-se o litoral.

Ao menos, este novo emprego de sua atividade, o refor¢o do braco Africano, a
persisténcia (embora ainda de algum modo timida) do Governo da Metrdpole
na protecao dos indios, as emigracdes destes para fugirem ao cativeiro
legalizado ou violento, e aos servicos impostos a titulo de civiliza-los, e outros
fatos graves que atraiam a atencdo do Governo e dos povos, pareciam dar
tréguas as perseguicdes que lhes faziam, e induzir os colonos a outras vias e
meios de seu desenvolvimento.

Sobre os indios, ainda outras determinagdes foram tomadas no reinado de D.
Jodo V, que, por falecimento de D. Pedro Il em 9 de Dezembro de 1706,
governava o Reino; determinac¢des que todavia se ressentem do espirito sempre
contraditdrio da legislacdo até ai promulgada. A C. R. de 5 de Julho de 1715
proibiu cativa-los injustamente, e a outra de 12 de Outubro de 1719
providenciou sobre a sua distribuicdo pelos servigos .

Ao mesmo tempo, varias outras providéncias se tomavam a bem da col6nia. Na
Bahia um Sinodo Diocesano aprovara em 1707 as Constituigdes Eclesiasticas do
Arcebispo D. Sebastidao Monteiro da Vide. A povoacao e colonizagdo estendia-se
pelo restante do litoral, e também pelo interior; criando-se por isto capitanias
novas Santa Catarina e S. Pedro do Sul, destacadas de S. Paulo, e sujeitas ao Rio
de Janeiro ( de Janeiro de 1742); e independentes as de Minas Gerais (Alv. de 2
de Dezembro de 1720), Goias (Alv. de 8 de Novembro de 1744) e Mato Grosso
(Alv. de 9 do Maio de 1748). Para o Sul (Santa Catarina principalmente) se
promovia a introdu¢ao de colonos dos Agores e Madeira; no entanto que para o
Norte (Maranhdo, Cearda e Rio Grande) se remetiam os degradados, declarando-
se mesmo que para ai se deviam entender os degredos para o Brasil (Decs. de
15 de Setembro de 1717 e 22 de Marco de 1722). Criaram-se Juizes de Orf3os, e
novas Ouvidorias, a fim de facilitar a administracao da Justica: e os Bispados do
Pard (—Clemente Xl), S. Paulo e Minas Gerais ( de Dezembro de 1745 — Candor
lucis, aeternae — Benedito XIV).

Desordens internas se levantaram por vezes na Col6nia, como em Minas Gerais
entre Paulistas e Europeus, desordem de Manoel Nunes Vianna 1708 (V. Rev. do
Inst. Hist. VI, 14); Bahia, motim Maneta, e Pernambuco, desordem dos
Mascates. — Do estrangeiro também sofria a col6nia, ja de Espanhdis no Rio da
Prata, ja de Franceses no Rio de Janeiro com as invasdes de C. Duclerc e Duguay
Trouin ( e 1711). A paz de Utrecht, porém, trouxera tratados da maior
importancia para o Brasil.



Dir-se-ia que na primeira metade do século XVIII lavrava por todo o Estado
Brasilico fermentagao dos elementos morais e materiais para o seu
desenvolvimento, embora parecesse que a desordem e a confusao conspiravam
para a ruina da col6nia. J4 entdo contava ela poderosos elementos de forca,
vida e atividade; a lavoura, a industria, as letras mesmo denotavam o seu
progresso.

A velha questdao dos Indigenas, as guerras destes aos colonos e vice-versa,
continuavam; e as leis de algum modo concorriam para manter esse lamentavel
estado. E assim que no Ceard, Piaui e Rio Grande do Norte eram os indios cruel
e atrozmente perseguidos, a pretexto de barbaridades por eles cometidas;
perseguicao autorizada pela C. R. de 20 de Abril de 1708. Na Bahia assaltavam
eles os colonos. E com maior dano em Mato Grosso os canoeiros Paiaguds;
fazendo os Paulistas varias excursdes para puni-los, aprisionando grande
numero, mas sem que eles se dessem por vencidos.

No Maranhao as leis ultimas sobre os indios eram iludidas na sua execugao pela
ma vontade dos colonos; de sorte que expediu-se o Dec. de 13 de Abril de 1728
permitindo aos moradores que, a sua custa, e competentemente autorizados,
baixassem os gentios para suas fazendas, casas, lavouras e fdbricas, pelo
proveito que dai vinha ao Estado, visto sairem da barbaridade e virem para o
grémio da Igreja; ficando no arbitrio do Governador, Bispo, Ouvidor Geral,
Vereador mais velho, e do missiondrio do respectivo distrito, resolverem sobre
o tempo de servigo, saldario a pagar, e recurso contra as vexagdes que se
exercessem. Os Padres da Companhia opuseram-se a isto e a respectiva
deliberacdo da Junta, suscitando eles a execucdo e observancia sobretudo do
Regimento das Missdes. As Camaras do Para, e do Maranhdo, em 1732,
representaram ao Rei, por intermédio do seu procurador Paulo da Silva Nunes,
pedindo que se tirasse aos missiondrios a jurisdicdo temporal das aldeias e dos
indios, entregando-se a capitdes Portugueses. Tao graves eram as acusagoes,
gue El-Rei mandou a sindicar o Desembargador Francisco Duarte Santos; o qual,
depois de minuciosas indagacdes, deu o seu parecer em 15 de Julho de 1735 a
favor da conservacdo desse poder temporal (alids ja explicado nas C. R. de 26 de
Fevereiro de 1693 e 27 de Margo de 1721, conquanto n3ao observadas na
pratica), chegando nesse seu parecer a concluir que — a supressdo de tal poder
aos missiondrios seria a ruina das aldeias .

Entretanto, ja a Resol. de 13 de Abril de 1734 havia disposto que se ndo pudesse
fazer guerra ofensiva, sem que o Governador remetesse primeiro o seu voto e o
dos ministros da Junta das Missdes em segredo ao Conselho Ultramarino, para
gue este desse a Ultima decisao.



Nova representacdo fizeram os povos daquele Estado subir a presenca do Rei,
em data de 24 de Junho de 1734, em a qual longamente expuseram, a seu
modo, as queixas que tinham contra os Jesuitas, e pediam providéncias.

N3o podia, porém, tolerar-se que a Col6nia, e sobretudo o Maranhdo e Par3,
estivessem em continua agitacdo por causa da liberdade ou escraviddo de
indios, com grande detrimento da Religidao, da catequese e civilizacao dos
mesmos, da paz do Estado e tranquilidade dos povos, com habitual ofensa e
desobediéncia mesmo formal as leis. O erro estava em manter-se aberta a porta
ao cativeiro dos indios, franco em alguns casos, e disfarcado nos outros pelo
modo por que se praticavam os descimentos e servigos. El-Rei, em sua piedade
e religidao, quis tentar ainda uma vez o auxilio da intervencao do Chefe da
Cristandade, para que, falando ao coracdo, a consciéncia, e inspirando aos
colonos o amor do préximo, o temor de Deus, e sentimentos mais humanos e
cristdos, conseguisse a observancia das leis promulgadas, e de outras
providéncias que pretendia tomar de acordo com o Sumo Pontifice. Nova era se
vai abrir a favor dos Indigenas.

CAPITULO 7: BULA DE BENEDITO XIV A FAVOR DOS iNDIOS. — NOVAS
PROVIDENCIAS SOBRE OS MESMOS. — GUERRA DAS MISSOES NO RIO DA
PRATA. — OPOSICAO NO AMAZONAS. — OS JESUITAS. — LEIS DE LIBERDADE
ABSOLUTA DOS iNDIOS. — NOVA FORMA DO SEU GOVERNO TEMPORAL. —
DIRETORIO PARA O MARANHAO E PARA. — EXPULSAO DOS JESUITAS. —
DECADENCIA DAS ALDEIAS; DISPERSAO DOS iNDIOS. — ABOLICAO DO
DIRETORIO. — NOVAS PROVIDENCIAS

A instancias do Rei D. Jodo V expediu o SS. Padre Benedito XIV, a sua memoravel
Bula de 20 de Dezembro de 1741, em a qual, suscitando as dos seus
antecessores Paulo Ill e Urbano VIII, proibia terminantemente que qualquer
pessoa secular ou eclesiastica, de qualquer categoria que fosse, possuisse como
escravos os indios e os reduzisse a cativeiro por qualquer forma, sob as penas
de excomunhao latae sententiae; bula dirigida ao Arcebispo e Bispos do Brasil, e
outros dominios nas Indias Ocidentais e América.

Foi ela publicada no Para pelo Bispo D. Frei Miguel de Bulhdes, com muitas
recomendacgdes do Rei para que se fizesse efetiva a sua execugao.

Mas, infelizmente, surgiu logo oposi¢cao dos povos, que o impediram, ficando
assim suspensa de fato; suspensdao que durou alguns anos por entender o Bispo
que, achando-se ja entao enfermo o Rei da moléstia de que veio a falecer, nao
devera agravar-lhe os padecimentos com tais noticias.



No entanto, era da Real intengdo tomar enérgicas providéncias para que a
liberdade dos desgracados indigenas fosse respeitada; e ainda quase em fins do
seu reinado foi expedida uma Resolugdao de 1748 proibindo que o Governador
mandasse tropas para resgates de indios sem que informasse primeiro, com o
seu parecer e o da Junta, se haviam nos sertdes indios nas condicdes da Lei de
1688 para serem resgatados.

A enfermidade do Rei e seu consequente falecimento privaram-no dessa gloria,
reservada pela mao da Providéncia ao seu sucessor D. José |, que por morte de
D.Jodo Vem 31 de Julho de 1750 subiu ao Trono.

Desde logo cuidou o novo Rei, secundado pelo eximio e enérgico Ministro
Sebastidao José de Carvalho e Mello (depois Marqués de Pombal), de levar a
cabo o intento de seu Augusto Pai.

J4 no Regim. de 13 de Outubro de 1751, dado a Relacdo do Rio de Janeiro,
segunda criada no Brasil (por Lei de 16 de Fevereiro de 1751) a reclamac¢do dos
povos do Sul da col6nia pela grande distancia da Bahia, se recomendava no § 28
ao Governador toda a protecdo aos indios de modo idéntico ao que se achava
disposto no Regimento da Relagao da Bahia.

Aquele grande estadista, no intuito de maior desenvolvimento da riqueza,
poder, e influéncia do Reino, a0 mesmo tempo que se ocupava seriamente de
excitar as forcas da Nacdo, dirigia as suas vistas de dguia para as coloOnias,
merecendo-lhe especialissima atencdo o Brasil pelos recursos que dele tirava a
Metrépole, pela sua extensdao, grandeza e riquezas naturais, e pelo seu
progresso material e intelectual ndo obstante as peias que o regime colonial
sempre opusera.

Uma das questées que trouxe constantemente a colonia e a Metrépole em
verdadeiro tormento foi a dos indios. Ainda no reinado ultimo, como vimos, a
execuc¢ao da Bula de Benedito XIV tora impedida por oposicao do povo. Fazia-se,
pois, necessaria uma medida terminante e com eficacia posta em execugao para
gue cessasse de uma vez para sempre semelhante estado de cousas.

Outra gravissima questdo era a da extraordindria influéncia dos Jesuitas, do seu
imenso poder quer no Reino, quer na col6nia, quer no Universo inteiro;
chegando a constituir quase que — Estado no Estado —, com grave detrimento
da causa publica.

Decidido o grande Ministro a atacar de frente e com vigor apenas se oferecesse
ocasiao oportuna, esta surgiu naturalmente de acontecimentos da maior
importancia.



Poucos meses antes do falecimento de D. Jodo V se havia concluido com a
Espanha o tratado de limites das respectivas possessdes na América, em 13 de
Janeiro de 1750; pelo qual se havia igualmente convencionado a cessao dos sete
povos das missdes em troca da colénia, que ficaria pertencendo a Espanha.
Ratificado por D. José em 1751, tratou-se de dar-lhe execucdo, ndo obstante a
intriga levantada por mao oculta para ser ele anulado. Por parte de Portugal, foi
enviado para o Sul Gomes Freire de Andrade (depois Conde de Bobadela),
Capitdao General do Rio de Janeiro, S. Paulo, e Minas; o qual saiu do Rio em
Fevereiro de 1752. Encetando os respectivos Comissarios os seus trabalhos,
viram-se impossibilitados de prosseguir em razao da oposi¢ao e resisténcia que
Ihes levantaram os indios, instigados e dirigidos pelos Padres das missdes do
Uruguai, onde, assim como no Paraguai, haviam os Jesuitas criado missdes,
verdadeiras Republicas de indios, por eles governadas como senhores absolutos
sem obediéncia ao Rei, e em populacdo superior a 100.000 almas, s6 e
exclusivamente em proveito dos mesmos Padres e da sua Ordem.

Do lado do Norte (rios Madeira e Negro) ndao mais felizes foram os Comissarios,
sendo por parte de Portugal o Governador Capitao-General Francisco Xavier de
Mendonca Furtado; porque os indios, aconselhados e insinuados pelos Padres,
retiravam-se das aldeias, levando consigo os mantimentos, canoas e remeiros,
impedindo deste modo que se prosseguisse na demarcagao.

Achava-se, portanto, travada a luta diretamente entre a Coroa e os Jesuitas.
Antes de desfechar-lhes o golpe decisivo e mortal, cumpria desarma-los. A
liberdade dos Indios, por eles a principio em boa fé protegida contra os colonos
e ultimamente esquecida pelos proveitos temporais que dos seus servigcos
retirava a Companhia, foi a prépria arma de que se serviu o sagaz Ministro para
guebrar o encanto do poder e influéncia da Ordem.

Por Lei de 6 de Junho de 1755 se suscitou a observancia do Breve de Benedito
XIV, de 20 de Dezembro de 1741, assim como de varias leis do Reino sobre a
liberdade de pessoa, bens, e comércio dos Indios do Pard e Maranh3o. O
preambulo desta lei resume eloquentemente tudo quanto se poderia dizer para
justificar semelhante decisdao, nos termos seguintes — .... mandando examinar
pelas pessoas do meu Conselho e por outros Ministros doutos e zelosos do
servico de Deus e meu, e do bem comum dos meus vassalos, que me pareceu
consultar, as verdadeiras causas com que desde o descobrimento do Grao-Para
e Maranhdo até agora nao sé se nao tem multiplicado e civilizado os indios
daquele Estado, desterrando-se dele a barbaridade e gentilismo, e propagando-
se a doutrina Cristd, e o numero dos Fiéis alumiados da luz do Evangelho, mas
antes pelo contrario todos quantos Indios sé desceram dos sertdes para as
Aldeias, em lugar de propagarem e prosperarem nelas de sorte que as suas
comodidades e fortunas servissem de estimulo aos que vivem dispersos pelos
matos para virem buscar nas povoagdes pelo meio das felicidades temporais o



maior fim da bem-aventuranga eterna, unindo-se ao grémio da Santa Madre
Igreja, se tem visto muito diversamente, que, havendo descido muitos milhdes
de indios, se foram extinguindo, de modo que é muito pequeno o nimero das
povoacoes e dos moradores delas, vivendo ainda esses poucos em tdao grande
miséria que, em vez de convidarem e animarem os outros Indios barbaros a que
os imitem, lhes servem de escandalo para se internarem nas suas habitacoes
silvestres com lamentdvel prejuizo da salvacdo das suas almas, e grave dano do
mesmo Estado, ndao tendo os habitantes dele quem os sirva e ajude para
colherem na cultura das terras os muitos e preciosos frutos em que elas
abundam: — foi assentado por todos as votos, que a causa que tem produzido
tdo perniciosos efeitos consistiu, e consiste ainda, em se ndo haverem
sustentado eficazmente os ditos indios na liberdade que a seu favor foi
declarada pelos Sumos Pontifices e pelos Senhores Reis, meus predecessores,
observando-se no seu genuino sentido as leis por eles promulgadas
cavilando-se sempre pela cobica dos interesses particulares....

Conseguintemente, dispds-se: 1° que os Indios s3o livres em tudo e por tudo,
conforme a Lei do 1° de Abril de 1680, que se mandou observar; 2° que nao
houvessem mais administracbes, nem administradores; sendo facultado aos
indios, como livres que sdo, servir a quem bem quiserem, na forma da Lei de 10
de Novembro de 1647; 3° que como tais ficariam sujeitos as leis por
incorporados nos povos confiados ao governo de El-Rei, e habeis, como os
outros suditos, sem distingdo nem exce¢ao alguma, para todas as honras,
privilégios, e liberdades; 4° que a respeito dos entdo possuidos como escravos,
0 mesmo se entenderia, observado o § 9° da Lei de 10 de Setembro de 1611;
com excec¢ao somente dos descendentes de pretas escravas, que continuariam
no dominio dos senhores enquanto outra providéncia se ndo desse; 5° que,
porém, para obviar os abusos que esta excecdo poderia criar, os indios se
deveriam ter por livres sé pela presuncado do Direito Divino, natural e positivo a
favor da liberdade; incumbindo a prova do contrario a quem requeresse contra
a liberdade, ainda sendo réu; 6° que estas questdes seriam tratadas
sumariamente, pela verdade sabida, em uma sé instancia, e decididas em Junta
composta do Diocesano, Governador, Superiores das Missdes de Jesus, Santo
Anténio, Carmo, e Mercés, Ouvidor Geral, Juiz de Fora, e Procurador dos indios;
sendo necessdria pluralidade de votos contra a liberdade, e bastando a seu
favor o empate deles: devendo a apelagdao ser apenas no efeito devolutivo, e
ndo suspensivo, para a Mesa de Consciéncia e Ordens, onde seriam tais causas
decididas de preferéncia a quaisquer outras; 7° que, convindo promover a
lavoura e industria, interessando nisto reciprocamente os moradores e 0s
indios, o Governador em Junta de Ministros letrados, e ouvindo o Governador e
Ministros de S. Luis do Maranhdo, com acordo das duas respectivas Camaras,
taxasse os salarios ou jornais devidos aos indios conforme o preco comum do
Estado; os quais seriam pagos por férias no fim de cada semana, em dinheiro,
pano, ferramenta, ou outros objetos, como melhor parecesse aos



trabalhadores; autorizada a sua cobranca executivamente, conforme o Alv. de
12 de Novembro de 1647, e abolidas quaisquer outras taxas; 8." que aos indios
ficava restituido o livre uso dos seus bens, até agora impedido com manifesta
violéncia, observando-se o 8§40 do Alv. do 1° de Abril de 1680; e
consequentemente se deveriam erigir em vilas as aldeias que tivessem o
competente numero de indios, e em lugares as mais pequenas; repartindo-se
pelos mesmos as terras adjacentes as suas respectivas aldeias; sustentando-se
os indios no dominio e posse das terras para si e seus herdeiros; e castigando-se
com todo o rigor quem os perturbasse; 9° que, sendo o principal fim dilatar-se a
pregacao do Evangelho e trazer os indigenas ao grémio da Igreja, e sendo dificil
persuadi-los a descer as povoacgdes, nos sertdes fossem aldeados na sobredita
forma, levantando-se Igrejas, e convidando-se missiondrios que os instruissem
na Fé; 10° que aos mesmos indios seria livre o seu comércio, ainda no sert3o,
por convir a eles préprios e aos moradores; cuidando-se igualmente da sua
instrugado civil.

Em data de 7 de Junho do mesmo ano expediu-se um Alvara, complementar da
dita lei, abolindo inteira e absolutamente o poder temporal dos missionarios de
qualquer Religido, por incompativel com as obrigacbes do sacerddcio, e
altamente contrdrio a boa ordem e administracdo da justica, como ja fora
decretado na Lei de 12 do Setembro de 1663, nele inserta e suscitada; e em
consequéncia, dando nova forma ao governo temporal dos indios, determinou
qgue nas Vilas fossem preferidos para Juizes Ordinarios, Vereadores, e Oficiais de
Justica os indios naturais delas e dos seus distritos, sendo idéneos, e que as
aldeias independentes das Vilas fossem governadas pelos seus respectivos
principais, que teriam por subalternos os Sargentos-mores, Capitaes, Alferes, e
meirinhos de suas nagdes; recorrendo as partes, quando se sentissem gravadas,
aos Governadores e Juizes na forma das leis e ordens ja expedidas.

O Alv. de 7 de Junho de 1755, que confirmou a criagdo de uma nova Companhia
de comércio do Grao-Para e Maranhao, disp6s nos §§11 e 12 sobre o modo de
pagar os saldrios aos indios, como pessoas livres.

J4 por C. R. de 3 de Marco de 1755 se havia criado a nova Capitania do Rio
Negrono Alto Amazonas, e dado nova forma as fundacbes de aldeias,
reparticdo de terras pelos indios, e outros objetos concernentes; providéncias
gue a ja citada Lei de 6 de Junho fez extensivas as outras.

Foram aquelas determinagdes, ao mesmo tempo que a aurora da liberdade dos
miseros indigenas, que por dois séculos e meio gemeram debaixo da escravidao
e da opressdao a mais injusta e violenta, raios fulminados com mao firme e
certeira contra a Companhia de Jesus.



Segundo ordens terminantes da Corte, foi pelo Bispo do Para publicada em
Maio de 1757 a Bula ja referida de Benedito XIV, e pelos Governadores as duas
leis mencionadas.

Os Jesuitas eram assim derrotados; e punidos exatamente por onde haviam
pecado.

No entanto, quer no Sul, quer no Norte continuavam eles a levantar embaragos
aos comissarios encarregados da demarcacdo, de que falamos, chegando ao
extremo de se oporem pela forca com os seus indios a execucdo do tratado de
1750.

Resolvido o Ministro a castiga-los severamente, conseguiu do Sumo Pontifice
Benedito XIV a bula do 1° de Abril de 1758 autorizando ao Cardeal Saldanha
para reformar a companhia de Jesus em Portugal e todos os seus dominios. Em
consequéncia foi-lhes proibida a continuacdo do comércio, que faziam com o
maior escandalo, contra as proibicdes canoOnicas, no Reino e colbnias; assim
como confessar e pregar.

Embalde tentaram eles a revogacdo do Breve da reforma ante a Curia Romana;
havia soado a sua derradeira hora.

Um incidente da maior gravidade veio precipitar os acontecimentos,
favorecendo o plano do habil Ministro. O atentado de 3 de Setembro de 1758
contra a vida de EI-Rei D. José deu motivo ou pretexto a que se visse nele
envolvida a Companhia de Jesus. Por outro lado, a célera (ma conselheira) e o
despeito por se verem derrotados quase irremediavelmente, levaram os
Jesuitas no Brasil a excessos, que se podem qualificar verdadeira e formal
rebelido contra o Governo, ja por palavras, ja por obras.

Ao mesmo tempo que o Rei, de acordo com o Sumo Pontifice e Prelados
Diocesanos, tomava providéncias contra os Jesuitas quanto ao espiritual (C.R. de
15, 19, e 20 de Abril de 1759), igualmente as tomava quanto ao temporal,
conducentes ao mesmo fim, mandando-os conservar reclusos por suspeitos e
sequestrar-lhes os bens (C. R. de 19 de Janeiro de 1759), e tirando-lhes o direito
de ensinar (C. R. de 28 de Junho de 1759).

Até que afinal, e pelas razdes que fizeram urgente a sua deliberagao, nao
obstante penderem da Curia Romana reclamagdes, foi expedida a enérgica Lei
de 3 de Setembro do mesmo ano de 1759, pela qual foram os Jesuitas
declarados proscritos, desnaturalizados, e expulsos do Reino e seus dominios.

Publicada no Brasil, foi ela executada com tal aparato, como se se tivera de
combater algum formidavel inimigo. Decretou-se, além disso, e fez-se efetivo o
sequestro dos seus bens, incorporagao ao Estado como vacantes, e venda, com



exceg¢ao somente dos destinados ao culto Divino (Alvara de 25 de Fevereiro de
1761, Provis. de 26 de Fevereiro e 4 de Margo de 1773).

Alterada ficara profundamente, como vimos acima, a legislacdo sobre os indios
com as leis de 1755 ja citadas. A estas, porém, havia precedido o Alvara de 4 de
Abril do mesmo ano, em que, para se facilitar o casamento dos colonos com as
indias em proveito reciproco de uns e outros, bem geral da colonizacao, e
desenvolvimento do Estado, se declarou ndao sé que nao havia nisto infamia
alguma, sendo que ao contrdrio seriam eles e os seus descendentes
merecedores de mais particular protecdao, dando-se-lhes a preferéncia para os
cargos, por capazes de qualquer emprego, honra, ou dignidade, proibindo-se
gue fossem injuriados com a denominag¢ao de caboclos, ou outra semelhante,

Em execugao das mesmas leis (de 1755), expediu o Governador Francisco Xavier
de Mendonca Furtado, para o estabelecimento da Vila de Borba-a-Nova no Rio
Madeira, um Regimento datado de 6 de Janeiro de 1756 aprovado por C. R. de 7
de Julho de 1757; o qual se fez extensivo as demais Vilas, e serviu de exemplar
ao outro mais desenvolvido, composto de 95 capitulos e datado de 3 de Maio
de 1757, expedido pelo mesmo Governador para o Pard e Maranhdo enquanto
ndo fosse por S. M. ordenado o contrdrio, nestes mesmos termos aprovado por
Alv. de 17 de Agosto de 1758.

A este tempo ja o Alv. de 8 de Maio de 1758 havia feito extensivas a todo o
Brasil as leis de 1755 sobre a liberdade de sua pessoa, bens, e comércio, que em
favor dos Indios se tinham expedido para o Estado do Norte, ficando assim em
tudo e por tudo igualados nos mesmos favores e garantias; suscitando-se a
observancia das ditas leis por diversas resolucdes, como v. g. em Goias pela C. R.
de 18 de Outubro de 1758.

No Grdo-Pard e Maranhdo se executava o tdo celebrado referido Regimento
ou Diretdrio cujas principais determinacdes sdo as seguintes: 1° que, atenta a
lastimosa rusticidade e ignorancia com que até entdo haviam sido educados os
indios, e enquanto ndo tivessem capacidade para se governarem, haveria um
Diretor, nomeado pelo Governador; o qual se deveria regular pelo que no
mesmo se dispunha (Cap. 1°); 2° que, competindo o Governo nas Vilas aos
Juizes e outras autoridades, e nas aldeias independentes delas aos respectivos
principais, o Diretor ndo teria em caso algum jurisdicao coativa; devendo
representar as ditas autoridades, e também ao Governador do Estado, para
proverem de remédio; mas sempre com brandura e suavidade para que o
horror do castigo ndo afugentasse os Indios das povoacdes (Cap. 2°); 3° que
seria o principal cuidado dos Diretores a catequese e civilizagdo dos mesmos,
conforme as intencdes e zelo dos Reis de Portugal (Cap, 3°); 4° que, quanto ao
espiritual, ficava isto a vigilancia do Prelado respectivo; devendo, porém, os
Diretores prestar de sua parte todo o auxilio e favor, e ser os primeiros a darem



o exemplo de respeito a Igreja (Cap.4°); 5° que, quanto a civilizagdao pelos meios
temporais, cuidariam de fazer aprender a lingua portuguesa, banido o
perniciosissimo abuso de conservarem os indios na ignorancia dela; que se
criaram escolas para um e outro sexo, onde se lhes ensinaria também a
doutrina Crista, sendo os mestres pagos pelos pais ou em dinheiro ou em
géneros (Caps. 5° a 8°); 6° que, tanto em publico como no particular, dessem os
Diretores aos Indios a devida consideracdo conforme a sua posicdo, cargos, e
cabedais, a fim de que isto lhes servisse de estimulo a bem procederem; que
nao fossem chamados negros, pela infamia e vileza que isto lhes trazia por
equipara-los aos da Costa d’Africa como destinados para escravos dos brancos,
segundo se pensava; que os Indios tomassem sobrenomes, com preferéncia de
familias Portuguesas, para evitar a confusdo que do contrdrio se seguia, e a
vileza de o ndo terem; que cuidassem de aconselhar a conveniéncia de
construirem casas a semelhanca das dos Portugueses, para que nao vivessem
todos promiscuamente com ofensa da honestidade; que por conselhos
procurassem banir os vicios e sobretudo o da embriaguez, a que os indios se
entregavam com paixdo, mas sempre com brandura para que eles se ndo
exasperassem e fugissem; que cuidassem igualmente de conseguir que os indios
deixassem de andar nus, persuadindo-os ao trabalho para se vestirem (Caps. 9 a
15); 7° que, sendo um dos fins das leis promulgadas concorrerem os indios para
o bem do Estado, além do proveito préprio, por meio da agricultura e do
comércio, os Diretores o tivessem em vista, aconselhando-os, e prometendo-
Ihes a preferéncia nas honras, privilégios, e empregos, conforme o seu trabalho;
pedindo para os mesmos terras, se nas povoa¢des nao houvessem suficientes
(Caps. 16 a 19); 8° que, havendo sido causas da miséria publica nao sé a
ociosidade, mas também o abuso de terem sido aplicados os indios a servigo
dos particulares, cuidassem os Diretores com mais especialidade em que
fizessem eles cultura de mandioca (para farinha), feijao, milho, arroz, e outros
géneros alimenticios, assim como de algoddo e tabaco géneros de grande
interesse comercial (Caps. 20 a 26); 9° que, a fim de ser abencoado o trabalho
dos indios, se pagasse o dizimo, isto é, a décima parte do produto das lavouras e
dos géneros que adquirissem; avaliadas para isto competentemente as rogas, e
feita a cobranca em tempo oportuno, ou a arrecadacao dele para a Fazenda
Real (Caps. 27 a 33); 10° que, em prémio do seu trabalho teriam os Diretores a
62 parte de todos os frutos das lavouras dos Indios, bem como dos géneros que
estes adquirissem nao sendo comestiveis, exceto se os vendessem ou fizessem
outro negdcio (Cap. 34); 11° que, sendo o comércio um dos meios mais eficazes
para completa felicidade do Estado, riqueza dos povos, civilizagao das Nagdes, e
poder das Monarquias, procurassem os Diretores fomenta-lo e desenvolvé-lo
entre os indios, convidando-os mesmo a buscarem géneros e drogas do sert3o;
mas que, atenta a sua rusticidade e ignorancia, ndao obstante a liberdade de
comerciar também neles reconhecida, os Diretores interviessem sempre a fim
de regularem o prec¢o dos frutos e valor das fazendas, evitando dolo e fraude
contra os Indios; e que, quando preferissem receber em géneros, nio



admitissem cousas supérfluas aos mesmos Indios, ou nocivas como a
aguardente; punindo-se até quem introduzisse esta bebida nas povoag¢des ou
canoas sem licenga (Caps. 35 a 42); 12° que os Diretores nao poderiam comprar
aos Indios os ditos géneros por si, nem por interposta pessoa, nem com eles
fazer negdcio ou contrato algum (Cap. 43); 13° que em todas as povoacdes
houvesse um livro chamado — do Comércio — onde se langassem todas as
transacdes dos Indios, para que se conhecesse a fidelidade e zelo, e se
evitassem os enganos com que até entao foram tratados (Cap. 44); 14° que os
Diretores provocassem os indios a procurar para o seu comércio as cidades, por
ser de maior proveito e reputa¢ao para os proprios indios, e geral do Estado
(Cap. 45); 15° que promovessem o comércio do sertdo como da maior utilidade
pelas drogas e géneros que fornece, excitando-os a extracdo de resinas, 6leos,
manteiga de tartaruga, cacau, cravo, salsa e outros géneros, convidando-os a
irem em ocasido oportuna e sem prejuizo da cultura nas povoacles, e
observando-se para isto o servico das canoas conforme no mesmo Regimento
se dispunha; e que de todo o dinheiro que liquidamente importasse a venda dos
géneros se deduzisse o dizimo para a Fazenda Real, as despesas da expedicao, a
gratificacdo arbitrada ao cabo da canoa, e a 62 parte para os Diretores,
distribuido-se o restante pelos indios em partes iguais (Caps. 46 a 47); 162 que o
dinheiro pertencente aos indios n3o lhes seria entregue por incapazes de
administrar, mas empregado na compra de fazendas de que houvessem mister
(Cap. 58); 172 que, devendo os indios como parte integrante do corpo social
concorrer para a sua conservacao, e sendo a distribuicao deles pelos moradores
de utilidade vital para as lavouras, fabricas, servicos e comércio com vantagens
reciprocas de uns e outros, os Diretores cuidassem em que os Principais nao
faltassem com os indios aos moradores, ainda que com detrimento da maior
utilidade dos mesmos Indios; que a reparticdo se fizesse em duas partes, sendo
uma para se distribuir pelos moradores para os ditos fins; devendo, para que se
fizesse justa reparticao, matricular-se todos os capazes de servico, isto é, de 13
a 60 anos, matricula revista todos os anos para a respectiva inscricdo e
eliminacdo (Caps. 59 a 66); 182 que, a bem dos indios, nenhum fosse dado a
morador para fora da povoacdo sem licencga escrita do Governador, assim como
a nenhum morador fosse licito reté-los além do tempo, sob penas aos
transgressores (Cap. 67); 192 que, em bem dos indios, a importancia integral
dos saldrios seria paga de pronto logo ao receberem-nos os moradores; mas
que, entregue uma parte ao indio, as outras duas ficariam em depdsito no cofre
para lhe serem entregues no fim, perdendo-as ele, se fugisse antes de acabar o
tempo do servico, a favor do morador; perdendo, porém, este ndo sé a
importancia integral, mas ainda o dobro, se houvesse dado causa a desercao
(Caps. 68 a 70); 202 que, em todo o caso, falecendo o indio no trabalho ou
impossibilitando-se para ele, o morador seria obrigado a pagar-lhe ou aos seus
herdeiros o salario em proporg¢do do servigo (Cap. 70); 212 que estas disposi¢des
seriam extensivas aos Principais e outros Indios, que mandassem indios ao
sertao, depositando titulo ou crédito da importancia do saldrio se nao tivessem



dinheiro (Cap. 71); 222 que, preferindo os indios recebé-los em fazendas, os
Diretores nao consentissem que lh’as dessem por pregos exorbitantes, sob pena
de responderem pelo prejuizo (Cap. 72); 232 que, para se fiscalizar este
importante assunto da distribuicdo dos Indios, os Diretores remeteriam em cada
ano ao Governador uma relacdo circunstanciada (Cap. 73); 242 que os Diretores
cuidassem na construcdo de casas de Camara e cadeia; assim como
aconselhassem os indios em construir para si (Cap. 74); 252 que, sendo causa de
se acharem abandonadas as povoa¢des nao sé as violéncias dos habitantes que
obrigaram os indios a fugir para os matos, mas o abuso de os reterem no
servico, os Diretores mandassem uma lista de todos os que se achassem
ausentes, a fim de que, conhecido o motivo, se aplicasse remédio a tao grave
mal (Cap. 75); 262 que, convindo que as povoacdes se aumentem e sejam
populosas, constando pelo menos de 150 moradores, se poderiam reduzir as
aldeias a povoacdes reunindo-as como melhor parecesse, mas sem violéncia dos
Indios, sobretudo quando de nac¢des diferentes; tentando-se, outrossim, para o
mesmo fim o descimento de indios, a cargo dos Juizes e Principais das vilas e
aldeias, ainda a custa de maior despesa da Real Fazenda por assim se dilatar a fé
(Caps. 76 a 79); 272 que, convindo muito a bem da civilizagdo dos indios a
comunica¢ao e comércio com os brancos, e tendo mostrado a experiéncia que o
contrdrio tem resultado da odiosa separagao em que até entdao uns e outros se
conservaram, seria permitido estabelecerem-se os de exemplar procedimento
nas povoacdes dos indios, e até auxiliados e considerados, distribuindo-se-lhes
terras, sem prejuizo, porém, dos mesmos indios, primdarios e naturais senhores
delas; sujeitos a condicdes para que n3o abusassem dos Indios, ndo os
vexassem, nao lhes tirassem suas terras, ndo os indispusessem com os brancos,
sob penas mesmo de serem expulsos das povoacdes e de perderem tudo
guanto ai tivessem (Caps. 80 a 86); 282 que, para extinguir essa abominavel
separacdo de Indios e brancos, fomentassem os Diretores os casamentos de uns
e outros, por ndo haver nisto infamia alguma; castigando-se os que, depois de
casados, desprezassem os maridos ou as mulheres sé pela qualidade de indios
(Cap. 87 a 91); 292 que antes de dois anos de assisténcia nas povoacdes nao
fossem os novo-descidos do sertdo obrigados a servir (Cap. 94); 302 que, sendo
os Diretores apenas uns tutores dos indios, tivessem muito em cuidado trata-los
sempre com prudéncia, suavidade e brandura, tao recomendada nas leis; e que,
esquecidos da propria conveniéncia, se entregassem exclusivamente aos
interesses dos Indios, de modo que estes buscassem afinal voluntariamente as
povoacdes; pois que deste modo se conseguiriam os altos e santissimos fins das
leis, a saber: dilatacdo da Fé, extincao do gentilismo, propagacdo do Evangelho,
civilizacao dos Indigenas, bem comum dos vassalos, aumento da agricultura,
introducdo do comércio, e o estabelecimento, opuléncia e total felicidade do
Estado (Caps. 92 a 95).

Posto em execucao este Regimento ou Diretério, comecaram desde logo os
abusos contra os desgracados indios, que, livres em nome, se viam inteiramente



sujeitos sobretudo aos Diretores; os quais, longe de protetores, se constituiram
verdugos, ja no trato que davam a esses infelizes metendo-os em troncos em
carceres privados, e castigando-os até com acoites, ja no modo desabrido e de
desprezo com que se portavam mesmo para com os Principais, ja nos excessos
gue cometiam, arrogando-se atribuicbes que lhes n3ao competiam e
expressamente eram confiadas as autoridades, ja praticando mil outras
violéncias e infracdes, chegando ao excesso de impedirem que os Parocos
doutrinassem os indios na lingua destes ainda que ignorassem os mesmos
indios a portuguesa. Interessados os Diretores na 62 parte do produto das
lavouras e comércio, e sendo certo o lucro da extracao das drogas do sertao,
distraiam os indios quase exclusivamente neste servigo, com prejuizo da lavoura
e das povoagodes, aplicando todos a este trabalho, sem distingao, contra as leis e
o referido Diretério. Quando na lavoura, obrigavam os Indios a trabalho
excessivo dia e noite pela esperanga de maior vantagem no seu quinhao da 62
parte. Tais deducdes se faziam no produto da venda dos géneros dos indios, que
estes quase nada recebiam; e isto mesmo quase sempre em cousas inuteis. Se
levavam os géneros a capital, deduziam-se, além do dizimo para a Real Fazenda,
despesas, quinto para o cabo da canoa, 62 parte para os Diretores, mais 3% para
o Tesoureiro, 25000 de novos direitos, e o viatico para a Igreja! A distribuicdo a
particulares importava violéncias, como anteriormente, obrigados os indios, a
simples ordem do Governador, a abandonar tudo para servirem aos moradores;
e em poder destes eram tratados pior que escravos, pois sé cuidavam de tirar
dos mesmos o maior servico possivel, chegando a inqualificavel barbaridade de
Ihes deitarem pimenta nos olhos se adormeciam prostrados de fadiga. Se os
indios, assim cruelmente tratados, fugiam, eram perseguidos no sertdo em seus
mocambos; e se apreendidos, castigados severamente com trabalhos e calceta,
sem direito a prémio ou saldrio algum. Pela faculdade de serem pagos dos seus
servicos em géneros, muitas vezes lhes davam pelo trabalho de um més apenas
duas varas de algodao ( réis) e ainda menos. Terras ndo lhes davam, vagando
eles por estas ou aquelas rogas; e por ultimo entranhando-se nos matos em
ranchos, a que chamavam mocambos, fugindo afinal para os gentios do sertao.

O proprio Diretdrio, contradizendo em muitas de suas disposi¢des as salutares
determinagdes das leis ultimas, e querendo conciliar a liberdade e prote¢ao dos
Indios com o servico dos moradores e desenvolvimento da riqueza publica a
custa do trabalho desses miserdveis, criou um verdadeiro labirinto que deu
origem a todos aqueles maus resultados; de sorte que em sua execugao tudo foi
pelo pior contra os Indios. Da liberdade de sua pessoa, bens e comércio tinham
somente a bela promessa da lei; o fato era a continuagao da vexacao e
opressao. D’onde resultou, naturalmente, nao se conseguir fim algum das leis
nem do Diretério, quanto a civilizacdo e catequese.

Em data posterior a 1773, governando o Pard Jodo Pereira Caldas, dirigiu ao Rei
uma longa representacdo o Dr. Antonio José Pestana da Silva, que servira de



Ouvidor e Intendente Geral dos indios; em a qual luminosamente expds o modo
por que, sempre abusivamente, se praticavam as leis e o citado Diretdrio,
concluindo pela abolicao deste, e oferecendo bases para novo governo
temporal dos indios, assim como lembrando novos meios de se fomentar o
desenvolvimento da lavoura e comércio; porquanto, diz ele, — bem claro fica
que de nada serviram as leis aos Indios para serem amparados na sua liberdade.
O Diretdrio é um labirinto ou mistura de determinagcdes que dd causa a muitas
ilusbes e desacertos que hoje se praticam no Estado. Sejam bons os Europeus,
que serd supérfluo o constrangimento para os indios sequirem o util, o honesto e
o bem. Desempenhem-se as leis, seja completa a liberdade dos Indios, sejam
livres suas pessoas, suas agoes, e os seus bens, que haverdo lavouras, domicilios
estabelecidos, e o comércio se exercitard sem o descomodo e a violéncia das
distribuicées, sem opressdo e constrangimento dos miserdveis. E, girando a
correspondéncia por todos, e sem nenhum custo e com maravilha indizivel, se
verd brilhando a luz da Fé e a verdade do Evangelho por todo o pais, e se
dilatard ndo so o grémio da Igreja, mas também se estenderdo os limites do
Império Portugués, por nés nunca d’antes presenciados.

Se no Norte do Estado do Brasil eram negativos os resultados, também no Sul
guase o mesmo se dava, ndo porque fossem mas as leis, porém porque a sua
execucao era ma.

Em S. Paulo, v. g., D. Luiz Antbnio de Souza expediu aos Diretores das aldeias
umas Instrucdes, semelhantes ao Diretdrio de que acima falamos para o Para.
Os indios, para ndo repartirem ou darem a 62 parte ao Diretor, abandonavam as
aldeias. Ordenou ele que de tudo quanto ganhassem os indios se deduzisse a
terca parte para o indio, dos outros dois tercos tirasse o Diretor a sua 62 parte, e
o mais fosse recolhido ao cofre para a Igreja e paroco; de sorte que, sendo o
salario do indio naquele tempo 100 réis por dia, apenas recebia ele 33 réis para
se sustentar a si, mulher e filhos! A miséria, a devassidao, o roubo, a fuga foram
as consequéncias necessarias.

Se alguma aldeia ainda era entregue aos cuidados de Regulares, por exemplo
aos Capuchos de Santo Antonio, como sucedeu em S. Paulo e outros lugares,
eram os Indios sujeitos, ndo obstante as leis Gltimas, a um célebre Regimento
tomado em Capitulo no Rio de Janeiro aos 13 de Agosto de 1745, em o qual sé
se respirava a prepoténcia, a barbaridade de castigos, acoites, e tronco,
excomunhd&es, como se nos infelizes indios se n3do vissem mais do que ferozes
inimigos votados ao rigor e a destruicao.

As perseguicdes continuavam, e até avenda dos prisioneiros em proveito
das bandeiras, contra a proibicdo das leis ultimas, como sucedeu com os
Caiapds e outros em a Capitania de Goias.



Por tal modo se executavam as referidas leis, no Brasil, e o célebre Diretério no
Pard, que o préprio Governador desta Capitania D. Francisco de Souza Coutinho
informou sobre isto ao Governo da Metrdpole; o qual expediu a Carta Régia de
12 de Maio de 1798, assinada ja pelo Principe Regente, depois Rei D. Jodo VI,
gue em nome de sua mae D. Maria | regia o Estado desde que, tendo ela subido
ao Trono por falecimento de D. José ( de Fevereiro de 1777) fora a mesma
Rainha acometida em 1792 de enfermidade mental.

Nessa Carta Régia se dispds o seguinte: 1° abolicdo do Diretério dos indios;
ficando estes resumidos aos seus direitos em pé de igualdade com os demais
vassalos livres, e governados pelas mesmas leis; 2° que, em consequéncia, nas
relacdes com Indios a servico se observassem as leis sobre deveres de amo e
criado; e que o Governador jamais dispusesse arbitrariamente deles por
gualquer motivo, ainda do Real servico, exceto para defesa da terra; 3° que o
Governador tivesse muito a peito a protecdo aos Indios, quer aldeados e ja
civilizados, quer dos ainda embrenhados nos matos; 4." que se promovessem 0s
casamentos dos brancos com indias, isentando os parentes préximos de
quaisquer servigos publicos por certo niumero de anos; 5° que se nao fizesse
guerra alguma aos indios, nem se desse auxilio a uns contra os outros; 6° que s6
se lhes poderia fazer guerra defensiva, e isto mesmo em caso extremo; 7° que
ninguém empreendesse descimentos de indios, quer por conta prdpria, quer
pela da Real Fazenda; 8° que ninguém pudesse receber nem haver por qualquer
forma escravos dos indios, ainda que se alegasse o pretexto de serem postos
em liberdade; 9° que fossem batizados aqueles que livremente acompanhassem
os moradores, e se cuidasse da sua educacao e instru¢ao, dando-se-lhes mesmo
o privilégio de drfdos; 10° que todos sao livres; e aos moradores seria permitido
fazer livremente com eles o comércio, e estabelecer-se nas terras dos mesmos
indios com a devida licenca do Governo; 11° que os Eclesidsticos incumbidos da
conversao dos Gentios, e cura das almas, seriam pagos pela Real Fazenda; 12°
gue se daria prémio a todo aquele que reduzisse qualguer nacdo de Gentio.
Ainda outras providéncias ai foram tomadas em ordem a conseguir-se a
civilizagdo dos Indigenas, para proveito destes, bem da Igreja e do Estado;
recomendando-se muito particularmente a sua exata observancia.

O Governador promoveu efetivamente a execu¢ao dessa determinagao,
expedindo as ordens necessdrias, como consta de sua resposta de 30 de Abril de
1799; em a qual declara que um dos efeitos imediatos foi recolher-se as
povoagdes muita gente que se achava ausente por ndo ter casa nem rogas.

N3o obstante essa perpétua questdo de indios, o Brasil progredia; a populacao
crescia; as letras e artes achavam cultores na col6nia, chegando-se mesmo a
fundar associagdes literdrias na Bahia e Rio de Janeiro sob a protecdo de alguns
Governadores; escolas regulares se criaram, e também seminarios; a lavoura, a
navegagao eram protegidas; igualmente o comércio com a Metrdpole,



instituindo-se mesmo companhias de comércio; continuava a minera¢ao do
ouro, e novas descobertas de diamantes, com grande proveito do Erario
portugués; crescia a renda publica. Em todos estes resultados se via a sabedoria,
o tino administrativo e politico do grande Ministro de D. José. Tratados de
limites eram concluidos. A sede do Governo central foi transferida da Bahia para
o Rio de Janeiro, tendo os Governadores o titulo de Vice-Reis (3 a 1808).

Aqguela prosperidade da colbnia sofreu, porém, ainda muito com o regime
monopolista da Metrépole, e sobretudo com a demissao do eximio estadista, e
falecimento do grande Rei, aos quais o Brasil tanto deveu, e deve.

.Mas, apesar de tudo, era ja tdo vigorosa a seiva da col6nia, que alguns espiritos
audazes e generosos deixaram-se arrastar a uma tentativa de emancipacgao
politica em Minas Gerais, expiando martires da sua generosa idéia de liberdade.
A emancipag¢ao do Brasil estava reservada pela Providéncia para tempos, é
verdade, ndo muito remotos, e a outras maos e elementos.

Deixemos, porém, tais assuntos; suspendamos também o estudo sobre a
colonizacao; e voltemos aos nossos indios. Comeca o século XIX; vejamos o que
a respeito deles se ha feito, e o que é possivel fazer-se em bem dos mesmos e
da patria.

CAPITULO 8: RESTAURAGAO DO SISTEMA DO TERROR CONTRA 0S iNDIOS. —
GUERRA AOS MESMOS. — BANDEIRAS. — NOVAS PROVIDENCIAS PARA A SUA
CATEQUESE E CIVILIZAGAO. — SISTEMA MISTO

Vigoram as leis ultimas sobre liberdade dos indios.

Da compressdao em que viviam quando mantida a escravidao, da sujeicao aos
senhores, da auséncia de deliberagdo propria, da tutela forcada enfim em que
jazeram por anos e por séculos passaram quase sem transi¢cao para o estado de
liberdade plena, extremo oposto; abandonados, portanto, a si mesmos, aos
seus proprios recursos, a sua propria e uUnica deliberagao, afinal internaram-se
pelos sertdes; as aldeias cairam em decadéncia e ruina; sé a muitos esforgos e a
custa de grandes sacrificios se chegaram a manter ou a aldear, sem vantagens
notaveis para a sociedade.

A catequese pouco ou nada aproveitava; a influéncia fascinadora dos Jesuitas
tinha desaparecido, e os indios sem a direcao desses Padres desnortearam
completamente. A civilizagdo dos mesmos ressentiu-se necessariamente da
supressao dos elementos que a entretinham. Por cumulo de infelicidade, a
introducao de escravos Africanos concorreu ndao pouco para impedir a
civilizacdo dos Indigenas; igualados aqueles como escravos eram do mesmo



modo maltratados pelos colonos, e das relagdes com os Africanos nao podia vir
sendo aumento e agravagao de elementos desfavoraveis a civilizagao dos indios;
das unides licitas (casamentos, ora tolerados, ora de algum modo dificultados),
ou ilicitas, com os dessa raca decaida, proveio um cruzamento reputado
degradante, e realmente de perniciosa influéncia fisica e moral para os mesmos
indios, por forma que os colonos por vileza os denominaram em geral negros, e
foi preciso que a lei proibisse trata-los por tais; e dessas uniGes resultou
perpetuar-se na descendéncia india, proveniente de escravas de raga Africana, a
escravidao, e ser mantida por disposicdao da Lei ndo obstante haver a mesma lei
abolido a escravidao dos indigenas.

Por outro lado, os Indios conservando sempre vivas pela tradicdo as
perseguicdes cruéis e a escravidao que sofreram dos colonos, e nutrindo
sempre indelével o 6dio contra os Portugueses assaltavam os habitantes em
uma ou outra capitania. Os moradores nao os poupavam; e a0 mesmo tempo
representacdes eram levadas a presenga do Principe Regente. O sistema do
rigor foi de novo ensaiado, apesar da improficuidade dele ja demonstrada pela
incessante perplexidade do seu emprego e do da moderacao durante perto de
trés séculos.

Em 1806 fez-se a guerra aos indios na Bahia

Achando-se ja no Brasil (Janeiro de 1808) o Principe Regente com a Real Familia,
em consequéncia da invasdo de Portugal pelo exército Francés no reinado de
Napoledo |, mandou-se fazer guerra ofensiva aos Botocudos, em Minas Gerais,
pela C. R. de 13 de Maio de 1808 dirigida ao Governador e Capitao General da
Capitania: na qual se |é o seguinte: “Que desde o momento, em que receberdes
esta Minha Carta Régia, deveis considerar como principiada contra estes indios
antropofagos uma guerra ofensiva, que continuareis sempre em todos 0s anos
nas estacdes secas, e que ndo terd fim sendao quando tiverdes a felicidade de
vos senhorear das suas habitacdes, e de os capacitar da superioridade das
minhas Reais armas, de maneira tal, que movidos do justo terror das mesmas
pecam a paz, e sujeitando-se ao doce jugo das leis, e prometendo viver em
sociedade, possam vir a ser vassalos Uteis, como ja o sdo as imensas variedades
de indios, que nestes meus vastos Estados do Brasil se acham aldeados... Que
sejam considerados como prisioneiros de guerra todos os indios Botocudos, que
se tomarem com as armas na mao em qualquer ataque; e que sejam entregues
para o servico do respectivo comandante por 10 anos, e todo o mais tempo, em
que durar sua ferocidade, podendo ele emprega-los em seu servico
particular durante esse tempo, e conserva-los com a devida seguranca mesmo
em ferros, enquanto nao derem provas do abandono da sua ferocidade o
antropofagia.”



Por igual modo se mandou proceder contra os Bugres, em S. Paulo, pela C. R. de
5 de Novembro de 1808 dirigida ao Governador e Capitao General da capitania,
onde se Ié o seguinte: — Que ndao ha meio algum de civilizar povos barbaros,
sendo ligando-os a uma escola severa, que por alguns anos os force a deixar e
esquecer-se da sua natural rudeza, e lhes faca conhecer os bens da
sociedade... Que todo o miliciano, ou, qualquer morador, que segurar algum
destes Indios, poderd considerd-los por 15 anos como prisioneiros de guerra,
destinando-os ao servigo que mais lhe convier.

O sistema de brandura ou humanidade, como se exprimem essas Cartas Régias,
foi ai abandonado para se restaurar o do terror; pensamento manifestado ainda
na C. R. de 2 de Dezembro de 1808 como proveitoso pelo que sucedeu contra os
Botocudos. Nessas Cartas Régias eram restauradas também as bandeiras, quer
de tropa de linha, ou de milicianos, quer de particulares, contra os indios; e a
escravidao era disfarcada em servidao temporaria, e mesmo indefinida.

Mas de todas as determinacdes expedidas nessa época com tal intento
sobressai a C. R. do 1° de Abril de 1809, altamente interessante, e na qual se |é:
“Ao mesmo comandante ordenareis que quando seja obrigado a declarar a
guerra aos indios, que entdo proceda a fazer e deixar fazer prisioneiros de
guerra pelas bandeiras que ele primeiro autorizar a entrar nos campos; pois sem
essa permissdao nenhuma bandeira podera entrar; bem entendido, que esta
prisdo ou cativeiro so durard 15 anos, contados desde o dia em que forem
batizados, e desse ato religioso, que se praticara na primeira freguesia por onde
passarem, se |lhes dara certiddao, na qual se declare isso mesmo, excetuando
porém os prisioneiros homens e mulheres de menor idade; pois que nesses o
cativeiro dos 15 anos se contard ou principiard a correr, nos homens del4 anos e
nas mulheres de idade de 12 anos; declarando também que o proprietdrio do
indio guardara sempre a certiddo para mostrar o tempo de cativeiro que ele
deve sofrer, e ficard exposto a declarar-se livre o indio, se acaso perder a
certiddo e nao puder tirar outra, bem entendido que os servicos do indio
prisioneiro de guerra, de uns a outros proprietdrios, durara pelo espa¢o de
tempo, que haja de durar o seu cativeiro, e segundo mostrar a certidao que
sempre o deve acompanhar. Os prisioneiros de guerra feitos pela tropa se
distribuirdo pelos oficiais e soldados da mesma tropa, a exce¢do daqueles que
for necessdrio deixar para o meu Real servico.... Que fazendo partir o
Comandante com atropa de linha e artilharia.... proporcional a expedicdo
intentada, fagais ir juntamente dois religiosos ou sacerdotes de zelo exemplar e
de luzes, que sejam encarregados ndao sé de catequizar, batizar e instruir os
indios, mas de vigiar que com eles se ndao pratique violéncia alguma, senao
aquela que for necessaria para repelir a sua natural rudeza e barbaridade.”

Agui manda-se fazer guerra ofensiva para aterrar e subjugar os indios, quer pela
tropa, quer por bandeiras; e, a0 mesmo tempo que se recomenda a intervengao



de religiosos que catequizem, batizem, e instruam os indios, se ordena que a
tropa seja ajudada até de artilharia! e mais ainda, se restabelece a escravidao
(embora tempordria) dos prisioneiros, por 15 anos a contar do dia em que
fossem batizados! sem excetuar os velhos, mulheres, e criangas! nao se
devendo para os impuberes contar esses 15 anos sendao desde que tivessem
chegado a puberdade!

Os prisioneiros das bandeiras eram transferiveis enquanto durasse o seu
cativeiro; e garantido este aos proprietarios pela certidao, que se Ihes devia dar,
do batismo do indio com essa declaracdo; a tropa deviam ser distribuidos os
seus respectivos prisioneiros, em os quais também teria o seu quinhdo o Real
servigo!

De sorte que, pretendendo-se a catequese e civilizagao dos indios, tentava-se a
forca de baionetas e de metralha! Devendo-se-lhes fazer abragar a religidao de
Cristo, comegava-se por avivar-lhes e agucgar o 6dio contra os sectarios e os
Ministros dessa Santa e sublime religido! a d4gua do batismo, que para muitos foi
e é a da redencao, para esses infelizes era a do cativeiro!

As consequéncias sao faceis de prever. Recrudescéncia do édio e animosidade
dos indios contra os habitantes; fuga e dispersdao dos mesmos, nao sem
inquietarem e trazerem em sobressalto os moradores; maior dificuldade para
atrai-los ao grémio da religido e da sociedade.

O Regente ja havia recebido vdrias representacdes e informacdes enviadas
pelos Governadores e Camaras, sobressaindo nessa época a do Desembargador
Jodo Rodrigues de Brito, da Bahia, que reprovava o sistema de aldear os indios
em povoagdes separadas, e entendia que sé a estreita comunicagdo com a
gente civilizada podia excitar neles o apetite das comodidades da vida social.
Também era notdvel a Memdria, que a Rainha D. Maria |, havia dirigido
Domingos Alves Branco Moniz Barreto, a qual refere ele préprio (em outra sua
Memoria contra o trafego e escravidao dos Africanos) fora bem recebida e
aprovada; ai propunha o seu autor um novo humanitario plano para catequese
e civilizacdo dos Indigenas.

Prestando o Governo alguma atencao a semelhante assunto, ndo obstante o
muito que tinha de providenciar para o Brasil e também para Portugal e demais
possessGes em crise tdo melindrosa e grave, expediu a ja citada C. R. de 2 de
Dezembro de 1808 para a civilizacdo dos indios do Rio Doce, em a qual se
recomendam os meios brandos para os Indios que se queiram sujeitar
voluntariamente, a interven¢ao de Eclesidsticos virtuosos que se encarreguem
da reducao e instrucdo, a edificacao de Igrejas, e o aldeamento sé quando em
grande numero; que, sendo em pequeno numero, fossem distribuidos pelos
fazendeiros e agricultores com certas obrigac¢des, servindo-os por 12 anos, e por



20 sendo menores de 12 anos em compensacao da educacdo e alimentacgao;
que se permitisse nos aldeamentos estabelecerem-se familias portuguesas
morigeradas e industriosas; e que se dariam prémios aos fazendeiros que
melhor tratassem os indios e maior numero civilizassem, promovessem
casamentos, e mostrassem maior numero de nascimentos deles nas suas
fazendas. Ai mesmo se reconhece que os Diretores abusavam e que os indios
fugiam para os bosques, nas palavras seguintes: “havendo a experiéncia
mostrado que as aldeias ou povoagbes de indios ndo tém igualmente
prosperado, antes vdo em decadéncia, ja pela natural indoléncia e pouco amor
deles ao trabalho, ja pela ambicdo das pessoas, que com o titulo de Diretores ou
outro qualquer s6 tém em vista tirar partido de gente grosseira, rustica e pouco
civilizada, para absorverem a sua sombra os socorros dados pela Minha Real
Fazenda, que tendo sido muito consideraveis, tém sido em parte infrutiferos ...
serdo obrigados nas devassas anuais denominadas Janeirinhas a perguntarem
pelos que desencaminham indios, ou os induzem a fugir para os bosques e a
subtrair-se a civilizagdo....”

Expediu ainda as C. R. de 28 de Julho de 1809 e 5 de Setembro de 1811 sobre
aldeamentos de varias tribos, quais os Puris e Xamixunas, e reducdo de outras,
quais os Canajas, Apinagés, Chavantes, Cherentes, e Canoeiros. Ao mesmo
tempo que ai se declara que os indios sdo livres e que de ndo serem mantidos
eficazmente na liberdade tem provindo grandes males, e que se recomendam
os meios de brandura e o auxilio da Religidao, também se ordena o emprego da
forca como uUnico meio extremo de os reduzir, e que sejam mesmo destruidos,
se for necessario, embora se reconheca que a maior culpa esta da parte dos
colonos, moradores e até dos Diretores. Na citada C. R. de 1809 (art. 7° das
Instrucdes que a acompanham) |é-se o seguinte: “A fim de que prospere o
aldeamento, conservando-se os que presentemente existem, e a fim de que se
animem outros muitos indios a descer dos sertdes é de suma necessidade que o
Diretor lhes faga ver, e que eles se convencam, de que sdo inteiramente livres, e
isentos de toda a escravidao, podendo dispor livremente de suas pessoas, sem
outra sujeicao temporal que nao seja a que devem ter as leis do Soberano, a fim
de viverem felizes a sombra delas na sociedade civil e unido crista, tendo a
honra de ficarem associados aos mais vassalos de S. A. R.; sendo certo que, por
se ndo haverem sustentado os Indios eficazmente na liberdade, é que se tem
extinguido o grande numero das aldeias e povoac¢des, desertando milhares de
indios, internando-se outra vez nas suas habitagdes silvestres, e diminuindo-se
os bragos que sdo necessarios para cultivar a terra e colherem-se os muitos e
preciosos frutos que ela é capaz de produzir.” — Na outra C. R. de 1811 se |1é o
seguinte: “Acontecendo que este meio ndao corresponda ao que se espera, e que
a nagao Canaja continue nas suas correrias, sera indispensavel usar contra ela
da forca armada; sendo este também o meio de que se deve langcar mao para
conter e repelir as nagbOes Apinagé, Chavante, Cherente, e Canoeiro;
porquanto, suposto que os insultos que elas praticam tenham origem no rancor



que conservam pelos maus tratamentos que experimentaram de alguns
Comandantes das aldeias, nao resta presentemente outro partido a seguir
senao intimidd-los, e até destrui-los, se necessario for, para evitar os danos que
causam.”

O sistema entao seguido foi misto, quer dizer, meios brandos e conciliatérios, ao
mesmo tempo que a forga e o terror; se o indio ndo se quisesse sujeitar por
bem, devia ser reduzido a forca contra sua vontade, ou perseguido como
inimigo a que se nao desse quartel, e mesmo destruido, exterminado. Tal é o
espirito, o pensamento que se revela em todas essas determinagdes, e que foi
expressamente manifestado no Aviso de 11 de Dezembro de 1811 nas palavras
“deixando-se agora ver .... a esperanca que pode haver de que se consiga com
os meios fortes acompanhados dos de brandura o efeito tao desejado da sua
pronta civilizacao ... continuando a fazer-se-lhe uma dura guerra enquanto nao
guiserem pacificar-se e viver debaixo da prote¢ao das Leis.”

Foi um erro grave esse de pretender submeter, catequizar e civilizar os indios a
forca de armas e pelo terror, ndao obstante parecer ao governo que dele se
colheria, ou se colhera, alguma das almejadas vantagens. A triste realidade foi
recrudescer o 6dio dos mesmos contra os cidad3dos, e a destruicdo dos indios,
ou sua dispersao fugindo assim a civilizagao, a que alias eram convidados com
polvora e bala, e com o cativeiro ou servidao.

E até (cousa notdvel) pela dubiedade da expressdo servo, que na acep¢ao vulgar
significa ora escravo ora servo propriamente dito, resultou que indios sujeitos
apenas a administragdo fossem batizados como servos, pois que assim também
eram denominados os administrados, e lancados os registros respectivos em
livros comuns aos dos batismos dos escravos e catecimenos (conquanto ai
mesmo se distinguissem), como sucedia em S. Paulo. Daqui proveio originarem-
se vexames, cativeiros ilegais, e questdes que ainda hoje tém sido levadas aos
Tribunais.

No entanto, o coracdo bondoso do Principe Regente ndo deixava de
recomendar também os meios pacificos e amigaveis na reducao dos indios, e o
bom tratamento deles, como dissemos. Ainda no Regimento de 13 de Maio de
1812 dado a Relagdao do Maranhao, criada por Lei de 23 de Agosto de 1811,
modelado pelos da Bahia e Rio de Janeiro, no Tit. 2° §15 se |é o seguinte:
“Favorecerd os Gentios do distrito da Relacdo que estiverem em paz, ndo
consentindo por modo algum que sejam maltratados, ou obrigados a servigos e
trabalhos alguns por precos e tempos arbitrarios, que ndo sejam estipulados por
mutuas conveng¢des, da mesma maneira que se observa com todos os outros
meus vassalos. E mandard proceder com rigor contra quem os maltratar ou
molestar, dando ordens e providéncias para que se possam sustentar, e viver
junto das povoagdes dos Portugueses, ajudando-se delas, de maneira que os



gue habitam no sertdo folguem de vir para as ditas povoacdes, e entendam que
tenho lembranca deles; guardando-se para este efeito inteiramente a lei, que
sobre esta matéria ordenou o Senhor Rei Dom Sebastido no ano de 1570, e
todas as mais leis, provisdes e ordens expedidas sobre a mesma matéria, e
muito especialmente as que foram promulgadas e expedidas pelo Senhor Rei D.
José.”

Aqui se suscita a observancia das leis a favor dos indios, e com especialidade as
de D. José 1°. O que mais tarde foi repetido, quando, criada por Alv. de 6 de
Fevereiro de 1821 a Relagdao de Pernambuco, se mandou que esta se regesse
pelo Regimento dado a do Maranhao.

Varias providéncias ainda se tomaram sobre a civilizagdo, educagao, e
aldeamentos de diversas tribos, no Maranhao por Prov. de 9 de Setembro de
1815 e 3 de Janeiro de 1816, em S. Pedro do Sul por Prov. de 8 de Janeiro de
1818, e assim em outros lugares do Estado.

A este tempo ja o Brasil era elevado a categoria de Reino, unido aos de Portugal
e Algarves, pela C. L. de 16 de Dezembro de 1815, e governado por D. Jodo VI,
aclamado e sagrado Rei (o0 1° em terra americana), por falecimento em 20 de
Marco de 1816 de sua mae a Rainha D. Maria I.

Com a vinda da Familia Real, com a elevacdo do Brasil a categoria de Reino,
embora sob o mesmo cetro, com a abertura dos portos as Nacdes do mundo
pela C. R. de 28 de Janeiro de 1808, (alcancada a esfor¢os do distinto Brasileiro
José da Silva Lisboa, depois Visconde de Cairu), com as maiores franquezas
outorgadas, com a instituicdo de Tribunais e Reparticdes independentes dos da
Metrépole, enfim com a organizacdo de sua administracao prdpria, estava
reconhecida a sua autonomia; estava feita a sua independéncia, pelo menos nas
idéias, no espirito publico, e pelo conjunto do mecanismo governativo e
administrativo do Estado.

O Rei, porém, desassombrado definitivamente da invasdao estrangeira em
Portugal com a queda do grande Capitdao do século em Waterloo, e chamado
por forca dos seus deveres a sede Metropolitana, deixou as terras brasileiras,
gue tanto amava, em 26 de Abril de 1821; ficando por seu Lugar-Tenente e
Regente o Principe D. Pedro.

As tentativas de emancipacgao politica, malogradas em fins do século passado (—
Minas Gerais), e em principios do atual (—Pernambuco), agora achavam ensejo
oportuno. D. Pedro, Principe talhado para herdi dos belos tempos da Grécia e
de Roma antigas, coroa a obra comecgada por seu magnanimo pai; e a face de
Deus e do Mundo proclama nos Campos do Ipiranga em S. Paulo a



independéncia do Brasil ( de Setembro de 1822), que, em gratidao, lhe confere
o titulo de seu Defensor Perpétuo, e o aclama seu Imperador ( de Outubro).

Ao passo que a consolidacdo da independéncia e da nova ordem de cousas
absorvia os cuidados principais do Governo, ndao deixava este de atender a
representacdes sobre os indios, e de tomar algumas providéncias; sem que
resolvesse cousa alguma de modo geral, mesmo porque havia sido convocada a
Assembleia Constituinte e Legislativa Brasileira, aberta em 3 de Maio de 1823, e
havia intencdo de organizar os Poderes Politicos em forma constitucional,
confiando-se ao Legislativo o direito de fazer Leis e revoga-las.

Dessas providéncias particulares e singulares temos exemplo na Port. de 18 de
Abril de 1822 que mandou proceder ex-oficio relativamente ao injusto cativeiro
de indios do Rio das Mortes em Minas, na Prov. de 9 de Maio e Port. de 3 de
Junho de 1823 prestando auxilio pecunidrio ao Governo de Minas para obter e
manter a civilizagao dos Botocudos, na Port. de 21 de Agosto do mesmo ano
gue ordenou para Minas que nao se lhes fizesse mal e antes fossem tratados
com afabilidade, e em outras determinacdes.

Mas, aberta a Assembléia Geral Constituinte e Legislativa Brasileira, a questao
dos indios ndo podia deixar de ser ai aventada. José Bonifacio de Andrada e
Silva ofereceu uma importante memoria e projeto para catequese e civilizagao
dos Indigenas. As idéias de liberdade, mais vivazes nessa época, fizeram inserir
no Projeto de Constituicdo apresentado a Constituinte um artigo favordvel aos
indios, bem como um outro sobre a abolicdo gradual da escravidao dos negros.
Dissolvida, porém, a Constituinte ( Nov. 1823), e encarregada a uma Comissao
nomeada pelo Imperador D. Pedro a confec¢do do Cddigo Constitucional ou Lei
Fundamental do Império, que foi promulgada e jurada em 25 de Mar¢o de 1824,
ai nada de especial se dispds a tal respeito; sé mais tarde teve isto lugar, como
diremos.

Aguela Assembléia havia, no entanto, decretado na Lei de 20 de Outubro de
1823 (que extinguiu as Juntas Provisérias de Governo estabelecidas nas
Provincias, e o confiou a um Presidente e Conselho) que incumbia aos
Presidentes em Conselho promover as missdes e catequese dos indios (art. 24 e
§9°).

Esta disposicao, pelo vago e indeterminado dela, era apenas tomada antes
como recomendacdao do que como rigoroso dever. Todavia, tratando-se da
catequese de indios de S. Pedro do Sul, a Port. de 25 de Maio de 1825 deu
providéncias de conformidade com a dita Lei, recomendando os meios brandos,
e amigaveis. Também o fizeram as Resols. ou Leis de 6 de Julho de 1832,
tomadas sobre outras dos Conselhos Gerais de Goidas e Minas Gerais,
relativamente aos Indios e sua educac3o.



Embora subsistissem ainda as C. R. de 1808 e enxertado na legislagcdo o sistema
do terror e do cativeiro ou servidao, em verdadeiro antagonismo com o das leis
de D. José | que cumulativamente se mantinham, o Governo, convencido mais
uma vez, pela experiéncia, da ineficdcia de tal sistema e dos graves males que
ele importava, o foi abandonando; e nas diversas providéncias que tomou,
ainda a respeito dos Indios bravos e por acometimentos que praticavam contra
a gente civilizada, ndao deixava de recomendar a brandura, afabilidade, e o
emprego de meios proprios e capazes de os atrair voluntariamente, como se vé
da Port. de 25 de Outubro de 1823 sobre os Canoeiros de Goias, do Dec. de 12
de Maio de 1824 sobre os indios do Rio Doce, das Port. de 16 de Novembro e 7
de Dezembro de 1824 sobre a aldeia Graciosa em Goias e ajustes com Chefes
Cherentes, da Port. de 23 de Marco de 1825 sobre os da vila de Cimbres em
Pernambuco, da Port. de 18 de Outubro do mesmo ano sobre os do Rio Negro
gue se mandaram sustentar em sua liberdade, do Av. de 9 de Mar¢o de 1830
sobre os de Mato Grosso.

O rigor, oterror continuava na legislagdo como arma a empregar, se as
circunstancias o exigissem na opiniao dos Governantes; e tanto, que na Port. de
26 de Setembro de 1825 se declarou que aos Presidentes e Comandantes das
Armas pertencia a escolha e nomea¢do do Comandante e forga
das bandeiras contra os Indios.

Semelhante sistema, porém, reprovado formalmente em sabias leis anteriores,
que derrogaram as que o haviam sancionado, de novo ensaiado em pleno
século XIX e ainda uma vez convencido de improficuo, desumano, pernicioso, e
adverso aos grandes fins da reducdo e civilizacdo dos Indigenas, e mais ainda
absurdo pela coexisténcia do outro sistema diametralmente oposto, dando em
resultado um sistema misto, prenhe de contra-sensos e de reciproca oposicao,
ndo podia prevalecer. O estado da civilizacdo, e as idéias clamavam por uma
reforma; a intencdo do legislador constituinte exigia providéncia que
desenvolvesse o seu pensamento, e deduzisse as suas consequéncias.

CAPITULO 9: DIREITO NOVO. — ABOLICAO COMPLETA E DEFINITIVA DO
CATIVEIRO E SERVIDAO DOS iNDIOS. — PROTEGAO E FAVORES. — SISTEMA
ATUAL — FUTURO DOS iNDIOS ANTE A CIVILIZAGAO. — CONCLUSAO

J4 ndo governava o Brasil o seu primeiro Imperador, que havendo libertado do
jugo da Metrdépole um grande e nobre povo, e fundado em terra Americana um
invejado Império, cumprindo assim parte, gloriosa da sua missdao, chamado pela
Providéncia a outra igualmente gloriosa fora no Velho Mundo salvar também a
Metrépole da reacdo do absolutismo contra as idéias liberais e constitucionais.
A revolugao de 7 de Abril de 1831 elevou ao trono o Senhor Dom Pedro Il, entdo



menor; e o governo coube a Regéncia em nome do mesmo Augusto Senhor, que
mais tarde o assumiu e é hoje o Imperante.

Era azada a ocasiao para se derrocar o carunchoso e desumano sistema das Leis
do terror e da escravidao contra os Indios.

Por honra dos poderes do Estado, por honra do pais e da civilizagao, foi
promulgada a Lei de 27 de Outubro de 1831, que dispOe o seguinte: — Art. 1°
Fica revogada a C. R. de 5 de Novembro de 1808 na parte em que mandou
declarar a guerra aos indios Bugres da provincia de S. Paulo, e determinou que
os prisioneiros fossem obrigados a servir por 15 anos aos milicianos ou
moradores, que os aprendessem. — Art. 2° Ficam também revogadas as C. R. de
13 de Maio e de 2 de Dezembro de 1808 na parte em que autorizam na
provincia do Minas Gerais a mesma guerra, e serviddo dos indios prisioneiros. —
Art. 3° Os Indios todos até aqui em serviddo serdo dela desonerados. — Art. 4°
Serao considerados como 6rfaos, e entregues aos respectivos Juizes para lhes
aplicarem as providéncias da Ord. Liv. 1° Tit. 88. — Art. 5° Serdo socorridos pelo
Tesouro do preciso até que os Juizes de Orfios os depositem onde tenham
salarios ou aprendam oficios fabris. — Art. 6." Os Juizes de Paz nos seus distritos
vigiardo, e ocorrerdo aos abusos contra a liberdade dos indios.

Foi, portanto, reprovado formalmente pelo legislador o sistema do terror e da
perseguicado; foi abolido de uma vez para sempre o cativeiro ou servidao mesmo
temporaria dos indios, ainda quanto a pretérito; foram eles equiparados aos
orfaos e postos debaixo da protecdo dos respectivos Juizes; socorridos pelo
Tesouro Publico enquanto necessitassem; e finalmente incumbida aos Juizes de
Paz nos seus respectivos distritos a defesa e guarda da liberdade dos mesmos
indios.

Ainda mais, a Resol. de 6 de Julho de 1832 ordenou para Minas, que se criasse
um colégio para educacdao da mocidade Indiana de ambos os sexos, e deu-lhe
organizacdo; podendo ser admitidos também Indios adultos mas sem residéncia
no colégio.

Continuavam os Ouvidores de Comarcas a ser os Juizes privativos e
administradores dos indios. Mas, extintos os Ouvidores pela Lei de 20 de
Novembro de 1832 (que criando o Cédigo do Processo Criminal, e dispondo
provisoriamente sobre a Justica Civil, deu nova forma a organizacdo Judiciaria),
sem que esta houvesse tomado providéncias a tal respeito, a Regéncia decretou
em 3 de Junho de 1833 que ficasse essa administracdo dos bens de indios a
cargo dos Juizes de Orfios enquanto a Assembléia Geral outra cousa ndo
resolvesse: o que foi explicado no Aviso de 18 de Outubro do mesmo ano, 13 de
Agosto de 1834, e outras Decisdes; o contencioso passou para as Justicas
ordindrias (L. cit. de 1832 Dispos. Prov. art. 20, Av. cit. de 1834).



Foi mais declarado por Aviso do 31 de Julho de 1834 que as Camaras Municipais
também incumbia velar em que os Juizes de Orfaos cumprissem exatamente os
seus deveres quanto aos Indios, e representar a favor destes.

A lei de 12 de Agosto de 1834, denominada Ato adicional a Constituicdo do
Império, extinguindo os Conselhos Gerais de Provincia, e substituindo-os pelas
Assembléias Legislativas Provinciais, disp6s no art. 11 §5° que competia as
mesmas Assembléias promover cumulativamente com a Assembleia Geral e o
Governo a catequese e civilizacdo dos Indigenas.

Todas as Autoridades eram, pois, chamadas a promover o maior bem dos
Indios, em proveito deles e do pais; a lei estava agora decidida e francamente
ao seu lado para protegé-los com verdade e eficacia. O sistema de
procedimento com esses infelizes, degradados descendentes de Eva, havia
mudado inteiramente. Todos os favores, ainda de menores ou 6rfaos, lhes eram
outorgados.

O Governo aproveitava na Marinha os que julgava aptos para ela, como se vé da
Circ. de 29 de Maio e Aviso de 2 de Agosto de 1837, mas proibindo o emprego
de meios violentos no engaja-los para tal servico; sendo mais tarde
expressamente autorizado a contrata-los pela Lei n.° 369 de 18 do Setembro de
1845 art. 5° §17.

Continuava a manter-se a competéncia dos Juizes de Orfdos sobre a
administracdo dos bens dos Indios, e se 1& no Decreto n.° 143 de 15 de Marco de
1842 art. 5° §12.

Convindo, porém, regular de modo geral e mais uniforme o importante assunto
da catequese e civilizacdo dos Indios, a Lei n.° 317 de 21 de Outubro de 1843
art. 2° §21 autorizou o Governo a fazé-lo, e no art. 36 disp6s sobre as estancias
e terrenos dos da Comarca de Missdes em S. Pedro do Sul que declarou
nacionais; e ja na Lei n.° 285 de 21 de Junho do mesmo ano art. 1° fora ele
autorizado a mandar vir missionarios capuchinhos.

Para melhor execuc¢do desta ultima foi expedido o Decreto n.” 373 de 30 de
Julho de 1844 regulando o modo de distribuicdo dos capuchinhos para as
missOes, e qual a sua sujeicao e relagbes para com os Bispos, e para com 0s
superiores locais e o Geral em Roma.

E em execucgao do art. 2° §21 da citada Lei de 21 de Outubro foi promulgado o
Decreto n.° 426 de 24 de Julho de 1845, que vigora ainda hoje.

Este Decreto pode-se denominar o Regimento (atual) das Missées, como no
mesmo se indica. — Suas disposicdes constam de 11 artigos, dos quais o
primeiro se desenvolve em 38 paragrafos, o segundo em 18 paragrafos, o



terceiro em 7 paragrafos e o sexto 7 paragrafos. — Em cada Provincia deve
haver um Diretor Geral dos indios, nomeado pelo Imperador. Em cada aldeia
um Diretor nomeado pelo Presidente, sob proposta do Diretor Geral; um
Tesoureiro, Almoxarife, e Cirurgidao, cargos que dependem do estado e
importancia da aldeia, e que podem ser exercidos pelo mesmo individuo; outros
agentes, como pedestres, oficiais de oficio, etc.; e finalmente de um missiondrio
pelo menos. — Nos arts. 1° e 10 se declaram quais as atribuicdes e obrigacdes
do Diretor Geral; no art. 2° as do Diretor da aldeia; nos arts. 3° e 4° as do
Tesoureiro; no mesmo art. 4° as do Almoxarife; no art. 5° as do Cirurgiao (que é
igualmente o encarregado da botica), e do enfermeiro; no art. 6° as do
missionario. — Finalmente, no art. 11 se confere, enquanto servirem, ao Diretor
Geral a graduacdo honoraria de Brigadeiro, ao Diretor da aldeia a de Tenente
Coronel, e ao Tesoureiro a de Capitao; facultando-se-lhes o uso do uniforme
respectivo estabelecido para o Estado-Maior do Exército.

As idéias capitais desse Regulamento s3o: 1° conversio dos Indios ao
cristianismo, e sua educac¢ao religiosa, a cargo dos missionarios; 2° instru¢ao
primaria, também a cargo dos mesmos; e criacdao de aulas para ela, se o
missionario ndo for suficiente; 3° proibicdo expressa de forca e violéncia para
atrair os Indios as aldeias, para a educac3o religiosa, nem para outros quaisquer
fins de sua catequese e civilizacdo; 4° instrucdo de indios nas artes mecanicas
segundo as suas propensdes, promovendo-se para este efeito o
estabelecimento de oficinas nas aldeias; 5°, mais particularmente o
aproveitamento deles na cultura ou lavoura; 6°, demarca¢ao dos distritos das
aldeias, e das terras concedidas aos indios em comum ou separadamente;
podendo mesmo de simples usufrutuarios virem a ser proprietarios; 7° prote¢ao
aos Indios, quer em suas pessoas e liberdade, quer em seus contratos, quer em
seus servicos, quer em suas terras; 8° proibicao de serem dados a servico
particular; 9°, procurar pelos missionarios atrair os indios selvagens, e aldea-los
ainda que em separado; 10°, proibicao de irem de fora pessoas negociar nas
aldeias ou estabelecer-se nelas, salvo com licenga; 11°, promover os
casamentos dos indios entre si, e com pessoas de outra raga; 12°, fazer expulsar
das aldeias para além de 5 léguas fora dos limites dos distritos respectivos as
pessoas de carater rixoso, de maus costumes, que introduzam bebidas
espirituosas, ou tenham enganado os Indios lesando-os; 13°, proibicdo de vexa-
los com exercicios militares, contrariando aberta e desabridamente os seus
habitos e costumes; 14°, garantia de jornais ou saldrio aos Indios quando
chamados a servico publico ou da aldeia; 15° auxilios a bem de suas
necessidades, de sua saude e bem estar; 16°, protecao das aldeias pela forca
militar, quando necessdrio; 17°, protecdo as vilvas e herdeiros dos indios.

Por seu lado, ficam os indios sujeitos: 1°, a servico publico mediante salario, que
deve ser taxado; 2°, a servico da aldeia, igualmente por salario; 3°, a alistamento



para servico militar, sem que todavia sejam vexados; 4°, a prisao correcional até
6 dias, em certos casos, a arbitrio do Diretor.

O Maioral dos indios deve ser consultado, para se ir de acordo com ele quanto
ser possa, quando se tiver de designd-los para as plantacdes, e servico da aldeia
ou publico.

As terras das aldeias, quando possam ser dadas de aforamento, somente o
serao para edificar casas, e jamais para cultura.

Recomenda-se também no citado Regulamento que as festas religiosas e civis
sejam feitas com a maior pompa; e que se introduza nas aldeias o gosto pela
musica instrumental.

O Diretor Geral e Diretores das aldeias sdo constituidos procuradores dos
Indios, e podem nomear quem os represente perante as Justicas e autoridades.

A forca militar da aldeia pode ter um regulamento especial.

As préprias aldeias terdo seus regimentos especiais, e instrugdes, propostos ao
Governo Imperial pelos Diretores Gerais.

O regime econOmico e outros assuntos ainda ai foram providenciados;
incumbindo aos diversos empregados os seus relatérios e informacgdes; e
recomendando-se finalmente ao Diretor Geral que exponha ao Governo os
inconvenientes encontrados na execu¢ao do mesmo Regulamento e de outros
gue sejam expedidos, e indiguem as medidas que entendam mais apropriadas
ao grande fim da catequese e civilizacdo dos indios.

O Governo tem-se mostrado solicito em promové-la, protegendo-os ao mesmo
tempo, e as aldeias ou colbnias indigenas.

Mas a tendéncia barbara, sempre renascente, de escravizar os Indios, apesar do
rigor das leis penais e de outras medidas, fez expedir a Circ. de 9 de Agosto de
1845 providenciando para que nao fossem comprados nem escravizados os seus
filhos. — Felizmente, para honra da nossa civilizagao, se alguns abusos se tem
cometido contra a liberdade dessa misera gente por se manter ainda a odiosa
instituicao da escravidao que os provoca, nao sao todavia da natureza daquele
gue refere testemunha ocular, passado em Corrientes no ano da Graca de 1866
em pleno século XIX, e em um Estado Republicano, quanto a indios do Chaco
que eram vendidos de dia e em publico!

A fim de atrair os das vizinhangas do Araguaia e Tocantins providenciou-se no
Av. de 29 de Janeiro de 1849; e para a reducdo de outros por territdrios de S.



Paulo até Mato Grosso, nos Avs. de 31 de Janeiro de 1849 e 21 de Maio de
1850.

O Governo ainda reprovou por Av. de 15 de Junho de 1850 as hostilidades
praticadas pelo Presidente de Mato Grosso contra os indios selvagens, meio que
— longe de concorrer para os civilizar e catequizar, tende de mais em mais a
afugentd-los da sociedade, e a extingui-los; recomendando, outrossim,
abstengdo de violéncia... a qual s pode ter cabimento para repelir os ataques
por eles cometidos ... e jamais para os ir procurar as matas, e extermind-los.

Em auxilio dos esforcos do Governo também se declarou o concurso de
particulares e sobretudo de associa¢des, um dos mais poderosos elementos do
progresso moderno: a — Sociedade contra o trafico de Africanos, e promotora
da colonizagao, e civilizagao dos Indigenas —, fundada na Capital do Império
pelo Dr. Nicolau Rodrigues dos Santos Franga Leite e outros distintos cidadaos, e
aprovada por Av. de 31 de Agosto de 1850 é disso exemplo; se negativos foram
os resultados, ao menos houve boa vontade, e a manifestacdao de um grande,
atil, humanitario e generoso pensamento.

Executava-se, pois, o citado Regimento das Missdes, de 1845, da melhor forma
possivel, como ensaio do novo sistema, em Mato Grosso, S. Paulo, Sul, Parana,
Amazonas, Par3, e outros lugares; e perdura como disposicdo geral.

O Governo tem sido habilitado com recursos pecuniarios, até por verba especial
nas diversas leis de Orcamento; verba que, sendo v. g. de 16:0005000 na Lei de
21 de Outubro de 1843 art. 2° §21, foi elevada até 80:0005000, como se vé nas
de data mais recente. E efetivamente tem despendido em auxilio das col6nias
indigenas, em gratificagdes a Diretores Gerais, a Caciques de Indios, a
capuchinhos, e em outros misteres a bem da catequese e civilizagdao, como se vé
de atos de diversas datas quais o Av. de 31 de Agosto de 1859, 10 de Agosto de
1864, 29 de Agosto, 28 e 30 de Novembro do mesmo ano, e outros sobretudo
de 1864.

Contratou-se a vinda de missionarios capuchinhos, que tém sido empregados
em tdo piedoso e util ministério; e ainda recentemente, em oficio de 25 de
Julho de 1865 se recomenda que venham com brevidade.

Tém sido nomeados Diretores Gerais, e Diretores de aldeias; e tentado enfim o
maior desenvolvimento das colénias indigenas, e a civilizacdo dos indios.

Em falta de Diretores, continuaram os Juizes de Orfaos como administradores.

Os frutos, porém, ndo tém correspondido a expectativa, conquanto ndo hajam
sido de todo perdidos o trabalho e despesas. Algumas aldeias tém-se mantido,
embora a custo; tal é a miséria em outras, que nem vestuario ou roupa tinham



os indios, sendo necessario ordenar-se que v. g. se repartisse com eles a de uma
colonia militar, e pagar-lhes vestuario em valor de 4505000, como sucedeu com
a colonia anexa a militar de Urucu. Atualmente contam-se mais ou menos 67
aldeias com uma populacdo India de 22.000 almas. Outras tém sido
abandonadas pelos indios que ou se confundem na massa geral da populacio, e
assim se tem ja declarado oficialmente dando-se por extintas as aldeias, ou
fogem para o sertao, para os seus mocambos, preferindo a vida selvagem, de
inteira e primitiva liberdade, aos comodos da vida civilizada, que para eles sao
verdadeiros incObmodos, vexames, e constrangimento. As terras abandonadas,
como da Nacao, tém sido mandadas incorporar nos bens nacionais, e reputar
terras publicas devolutas para serem aproveitadas na forma da Lei.

Os indios bravos continuam a incomodar com suas correrias, assaltando as
fazendas, os viandantes, os povoados, até os préoprios mocambos ou quilombos
de negros; assim como a destruirem-se reciprocamente.

A vindita particular ha sido por seu lado exercida contra os indios. Ainda em
1864 na Bahia foram eles perseguidos, e em 1865 os Chavantes em S. Paulo
foram surpreendidos nas suas aldeias, sofrendo verdadeira cagada.

O Governo, a fim de proteger os habitantes no Parana e Mato Grosso autorizou
destacamentos de linha; e contra os Guajajaras no Maranhao também foram
tomadas providéncias em 1866.

No intuito de desenvolver a populacdo do Império por todos os meios, e de
promover a substituicao do trabalho escravo pelo livre, ndo era possivel que o
Governo deixasse de insistir em aproveitar também os destrocos da raga
indigena, hoje quase extinta e reduzida a mui pouco; conquanto tao limitada
sobretudo em relagao ao vastissimo territério do Estado, ndao era nem é para
desprezar atenta a proporcionalmente diminuta populagao que conta o Brasil, a
consequente escassez e necessidade de bracos; menos ainda é para abandonar
a idéia de civilizad-los, e deixar de persistir em chama-los ao grémio da
sociedade.

Mas o Regimento das Missdes de 1845, em sua execu¢ao, mostrou-se
defeituoso. Por outro lado, os abusos contra os desgracados indios praticavam-
se quase como em todos os tempos anteriores, partindo mesmo dos Diretores,
gue, em vez de protetores, se tém quase no geral mostrado ou indiferentes, ou
perseguidores. E até, por falta de pessoal habilitado, as aldeias ndo tém sido
regidas convenientemente, nem tem sido possivel, desenvolver o sistema de
tais colonias e do citado Regimento.

De modo que ja nas Intrs. de 25 de Abril de 1857, expedidas para as do Parana e
Mato Grosso aquele Regulamento foi alterado; no Av. n.° 29 de 19 de Maio de



1862 igualmente, conferindo-se aos indios a propriedade de terras que lhes
fossem dadas desde que ai se estabelecessem com efetiva cultura e habitacdo
por 5 anos ao menos; nas Intrs. de 13 de Maio de 1864, em oficio de 26 ao
Diretor da col6nia do Ribeirdo das Lages no Mucuri, tratando-se também dos
Indigenas, alteracdes se fizeram; e ainda nas Instrs. de 24 de Dezembro do
mesmo ano expedidas para o estudo do rio Ivai que comunica Mato Grosso com
o litoral no Parand, e em bem da colonizagao e catequese.

Os Diretores cuidam principalmente em tirar dos indios o maior proveito
possivel, ndo em bem dos mesmos indios, das aldeias e do pais, mas seu
proprio; pouco ou nada se importam com o bem estar desses infelizes, seu
desenvolvimento, civilizagdao e progresso; enlevam-se nas honras militares que
Ihes dd a graduacdo conferida pdlo citado Regimento, em discutir se devem ter
o tratamento de Senhoria ou Exceléncia, e em outras futilidades semelhantes.
Abusam, além disso, contra os Indios, retendo-os presos correcionalmente mais
dos 6 dias permitidos naquele Regulamento; e pretendendo que n3ao possam
eles recorrer ao habeas-corpus, sendo necessario que o Governo decidisse que
este remédio também era extensivo, ainda em tal caso, aos indios.

Novas providéncias se fazem necessarias. O Governo ja o tem demonstrado por
fatos, como dissemos, e ainda ultimamente por atos de 1866, e francamente o
exp0Os perante o Corpo Legislativo. Ja em 1864 fora proposto na Camara dos
Deputados um aditivo ao Orcamento da Agricultura autorizando o Governo a
reformar aquele Regulamento de 1845, e a chamar Padres Trapistas para
dirigirem colb6nias agricolas de Indigenas. E suscitou-se caloroso debate na
mesma Camara sobre os indios e sobre a readmissdo de Jesuitas.

Sejam ou ndao chamados de novo Jesuitas, ou continuem os Capuchinhos, ou
sejam convidados outros Clérigos Regulares ou Seculares, pois que todos
receberam a missao de pregar o Evangelho e propagar as doutrinas de Cristo,
como declarou o Divino Mestre, e o lembra a L. de 12 de Setembro de 1663, o
gue é certo é que s6 o missionario sinceramente devotado pode alcancar alguns
benéficos resultados. O poder da Religiao Crista, insinuada por meios brandos e
suasdrios, e manifestada no culto externo pela imponente majestade das suas
festas religiosas, € o mais forte meio para a conversdao dos selvagens; a sua
civilizacao deve necessariamente comecar por ai; na gente civilizada mesmo, é
pela religidao que comeca a educacgao, pois que é ela o primeiro pasto do espirito
e da moral nos verdes anos, e cujas impressdes nunca mais ou muito
dificilmente se apagam. A Religidao Cristd, além do elemento divino o mais
filoséfico e sublime, além do culto o mais respeitdvel e digno da grandeza do
Criador, é ou contém ao mesmo tempo um verdadeiro Cddigo dos deveres do
homem, admirdvel pela sua simplicidade e suculento laconismo, concebido em
principios ou teses claras, e incontestaveis por serem leis gravadas por Deus no
coracdao humano, e que seguidas conscienciosamente dispensariam todo esse



aparatoso amontoado de leis, qual outra Bahel, e que quanto mais crescem
mais demonstram a decadéncia do povo.

Conviria que os Indios, durante certo periodo, tivessem Juizes privativos para
suas causas civeis e crimes, atenta a sua rusticidade e ignorancia, os seus usos e
costumes, a sua educacdo; e mesmo, que tivessem legislacdo a parte, que os
regesse nesse periodo; o processo principalmente devera ser modificado,
brevidade e favores; decidir-se mais ex aequo et bono, e em forma paternal, do
gue pelo rigor do Direito.

Deve-se evitar que sejam eles governados ou administrados por diretores que
s visem a vaidade ou o interesse préprio, assim como, que sejam vexados pela
presenca de soldados (por via de regra ma gente), por aparatos bélicos que os
amedrontem ou afugentem, e por servigos excessivos.

A instrucdo primdria; as artes mecanicas; a lavoura; e outras semelhantes
ocupacgdes; a marinha mesmo e o exército para os que se mostrassem dispostos
e inclinados ao servico militar; a marinha mercante; as belas artes; eis jd ndo
pequeno campo para a educacdo e aproveitamento dos indios. Mas também
poderiam ser facultados os estudos secundarios, e superiores aos que se
mostrassem com aptiddo para eles, e mesmo o Clericato, enfim todos os ramos
da aplicagdo variadissima da atividade humana, tanto quanto o suportem as
inclinagdes e a vontade de cada um: n3o devem os Indios ficar condenados a
lavoura e a certas industrias somente como servos adscripticios, que nisto
mesmo parece perpetuar-se o sistema da escravidao disfarcada. Deve-se alargar
o circulo, abrir o campo em que eles possam ser Uteis a si e ao pais.

Conviria, outrossim, facilitar quanto fosse possivel a sua comunicagao e trato
com a gente civilizada, de modo a conseguir-se o mais breve possivel que eles se
confundissem na massa geral da populagao como os demais cidadaos, e nao
ficassem segregados da sociedade debaixo de tutela forcada quase
perpetuamente e como que constituindo nagdo a parte; os favores e a tutela
nao devem anular a atividade e a iniciativa individual, reduzir o homem a
autdomato com o pretexto de o julgarem indefinidamente incapaz de se reger;
com tal sistema nem se atende ao grave mal que ele importa para a unidade
nacional.

Faz-se igualmente necessdrio tratar da abolicdo da escraviddo, que na legislacao
ainda se mantém, dos Africanos e seus descendentes, para que cesse de uma
vez para sempre o abuso que se tem conservado entre alguns indios de
venderem as mulheres e os filhos, e de serem também reduzidos
criminosamente, mas de fato, a escravos, por desumana e metdlica gente
civilizada.



Quais as naturais habilitacdes e disposicdes dos indios, para as industrias, para
as artes e belas artes, para a cultura do espirito, para o emprego da atividade do
homem no ilimitado campo do seu desenvolvimento, j& o dissemos
sucintamente no Cap. 4°; e disso dao testemunho irrecusdvel sobretudo os
Jesuitas, e escritores antigos e modernos.

Que resultados se tenham colhido quanto a populacdo, bem se deixam ver pelo
matiz de raga indigena em todas as Provincias do Império, e com especialidade
nas do Norte por mais predominante em algumas; abastecendo hoje de modo
notavel o exército oriundos dela, e distinguindo-se muitos outros em diversas
industrias e profissoes.

Quanto aos servicos que sdao eles capazes de prestar, com verdadeira
abnegacao, fidelidade, coragem, sobretudo na guerra, ficou demonstrado a
evidéncia pelo que dissemos nos Capitulos antecedentes; Tibirica, Ararigboia,
Camarao, e outros sdao nomes de grata recordagao. Servicos foram tais de
alguns, que mereceram o prémio dos beneméritos; Camardo v. g. foi agraciado
com a Comenda da Ordem de Cristo, o tratamento de Dom, e foro de fidalgo,
além de ser nomeado general dos Indios da sua nacdo; e ainda por Decreto de
25 de Fevereiro de 1819 isengdes de tributos foram dadas como recompensa
aos que os prestaram por ocasidao da revolugao de 1817 em Pernambuco.
Mesmo agora, por ocasidao da injusta e barbara guerra que nos moveu e
sustenta o Paraguai, os Indios tém prestado bons servicos, sobretudo em Mato
Grosso, quais os Terenas e outros; socorrendo até com mantimentos e gados, e
recolhendo nas suas aldeias familias que a estas se haviam abrigado.

A imaginacdo dos nossos romancistas e poetas também tem achado na histéria
dos indigenas assunto digno ndo sé da literatura ligeira ou amena, mas da
classica; desde o romance modesto e simples até a epopéia, ai tém eles bebido
fatos que a imaginagao desenvolve, e reveste das galas do belo e do
maravilhoso; Fr. José de Santa Rita Durdo, Basilio José da Gama, D. J. Gongalves
de Magalhdes, A. Gongalves Dias, e outros talentos dessa ordem nao se
designaram de o fazer; Caramuru, Uruguai, Confederag¢ao dos Tamoios, Timbiras
bem o revelam.

Mas, descendo dessas regides, que a alguns tem por tal forma transviado a
pretenderem nos indios uma civilizagio e habilitagdes que n3o tinham nem
tém, apesar de capazes de adquiri-las se bem dirigidos, porém de fato mui
distantes do homem civilizado superior pela instrucao e educa¢ao, nao somos
também da outra opinido extrema, sustentada ainda por um belo e laborioso
talento, que pretende que sé a forca pode domar o indio, e fazé-lo entrar na
sociedade, que s por ela e pela servidao ou sujeicdo forcada podera conseguir-
se a sua reducgado. Estas doutrinas ja anteriormente haviam sido vitoriosamente
combatidas; e ainda ultimamente pelo ilustre escritor do Timon Maranhense,



Jodo Francisco Lisboa, de saudosa memdria, assim como pelo ameno e laborioso
autor da Historia da fundagéo do Império Brasileiro, e por outros. Entre aqueles
extremos esta como Unica verdadeira e preferivel a opinido destes ultimos.
Felizmente aquelas idéias de terror, forca, sujeicdo coacta ndo tém hoje
prosélitos; a experiéncia levou a convic¢cdo aos animos dos incrédulos; as idéias
e sdos principios alcangaram afinal a vitdria.

Entre perseguir os Indios, dar-lhes caga como animais ferozes ou daninhos,
destrui-los, extermina-los ou afugenta-los, — e deixa-los livres divagar pelos
sertdes na sua vida errante como nos primitivos tempos, ndo ha que hesitar; se
ndo quiserem pelos meios brandos e suasdérios abracar a vida civilizada, ndo
devem ser a isto constrangidos pela forga, pelo cativeiro ou servidao, e menos
ainda perseguidos e destruidos; o homem civilizado, por isso que o é, ndo se
deve mostrar barbaro como o selvagem, ou mais barbaro do que ele; se
atacado, defenda-se, porque é este o Direito natural, mas limite-se na defesa ao
que for estritamente indispensavel e justo; qualquer excesso nao tem razao de
ser, degenera em crime e em vinganca ou ferocidade.

N3o queremos dizer que demos de mao a catequese e civilizacdo dos Indigenas;
este fim ndo deve ser abandonado. Referimo-nos somente aos meios. Se
houvesse quem entendesse que sé pelo terror, pela perseguicao, pelo cativeiro,
isso se poderia conseguir, decididamente seria muito preferivel deixa-los em paz
no seu estado selvagem; o tempo e a Providéncia fariam o que o homem nao
pudesse.

A proporcdo que o Estado crescer em populacio, em facilidade de
comunicacdes por terra e por dgua, a proporcao que o territério se for cobrindo
de mais povoados, e se forem descortinando os sertdes (onde principalmente
eles hoje se abrigam), o facho da civilizagao abrird caminho, espancando as
trevas da selvageria, e ou eles se hdao de necessariamente acolher nos bragos do
homem civilizado e confundir-se assim na massa geral da populagdo, ou serao
forcados a ceder o campo nessa luta desigual, em que a vitéria, conquanto
incerta na época, é certa e infalivel, por ser o decreto de Deus Onipotente na
ordem providencial das Na¢des, manifestada pela Histéria do Mundo.



BIOGRAFIA

Agostinho Marques Perdigao Malheiro nasceu em Viana do Castelo, Portugal,
em 29 de agosto de 1788. Faleceu no Rio de Janeiro, Brasil, no dia 19 de agosto
de 1860.

Filho do Capitdo Agostinho Marques Perdigao Malheiro e de dona Ana Joaquina
Rosa Malheiro, formou-se em leis na Universidade de Coimbra em 1812. Logo
assumiu o cargo de juiz de fora de Santos, passando posteriormente para o
mesmo cargo em Mariana (Minas Gerais). Posteriormente atuou como ouvidor
interino de Ouro Preto, juiz de fora de Campanha (Minas Gerais),
desembargador do Rio de Janeiro, e membro do Supremo Tribunal Justica.

Com o falecimento do entdao ministro do Supremo Tribunal de Justica, Manoel
Caetano d'Almeida e Albuquerque, em 1846, Agostinho Marques Perdigdo
Malheiros assumiu a fun¢ao de ministro através do decreto de 3 de maio de
1846, tomando posse no dia 19 do mesmo més.

Foi ainda fidalgo cavaleiro da casa imperial, do conselho do Imperador,
comendador da ordem de Cristo e sécio do Instituto Histérico Geografico.

Casado com D. Urbana Felisbina Candida dos Reis, teve um filho homoénimo,
Agostinho Marques Perdigdo Malheiro (1824-1881), que foi um notavel
jurisconsulto, escritor e historiador brasileiro.

Wikipédia
Novembro, 2014



