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Apresentacao

Joaquim Falcao, Diretor da FGV DIREITO RIO
Oscar Vilhena Vieira, Diretor da FGV DIREITO SP
Celso Castro, Diretor do FGV/CPDOC

m—— Em 5 de outubro de 1988 foram concluidos os tra-
balhos da Assembleia Nacional Constituinte e foi promulgada
a nossa Constitui¢do Federal, vigente até hoje. Chamada por
Ulysses Guimaréaes de “o documento da liberdade, da digni-
dade, da democracia e da justica social”, a CF/88 é marco in-
questionavel de uma nova fase da histéria do Brasil.

Desde entéo, tem havido uma grande convergéncia in-
telectual, um enorme esforco dos académicos brasileiros para
compreender o impacto deste documento no Brasil contempo-
raneo. Varias areas das ciéncias humanas, por meio de diversas
abordagens, vém privilegiando estudos onde a nossa Constitui-
¢éo e o Supremo Tribunal Federal encontram centralidade.

Varias sfo as instituicdes e atores sociais que, no seu
dia a dia, ddo vida e existéncia concreta a nossa Constituicéo.
Neste contexto, surgiu a ideia de contribuir de forma inova-
dora para este téo proficuo e importante debate: a aplicagdo
do método-fonte-técnica da Histéria Oral do Supremo, nestes
primeiros vinte e cinco anos de vigéncia da Constituicéo.

Seguindo sua tradicional missdo institucional de
contribuir para o conhecimento e o aprimoramento das ins-
tituicdes democraticas e republicanas do Brasil, a Fundagéo



Getulio Vargas decidiu mobilizar esforc¢os no sentido da cons-
trucdo de uma inédita base de dados qualitativos sobre o Su-
premo, composta por entrevistas realizadas com aqueles que
compuseram a corte entre 1988 e 2013.

Para tanto, uniram-se as suas duas escolas de Direito,
do Rio de Janeiro e de S4o Paulo, e a Escola de Ciéncias So-
ciais/CPDOC (Centro de Pesquisa e Documentacgéo de Histd-
ria Contemporanea do Brasil). Ambas as escolas de Direito da
FGV, mesmo com apenas pouco mais de dez anos de atividade,
ja se firmaram no ensino juridico nacional como instituicdes
propulsoras de um pensamento arrojado, inovador, multidis-
ciplinar, e conectado com os desafios da atualidade. E em um
olhar sobre o Brasil. J4 o CPDOC traz quase quarenta anos de
expertise em pesquisas em Historia Oral, uma vez que atua
nesta frente de trabalho desde 1975.

Este volume, assim, é parte integrante do projeto “His-
toria Oral do Supremo”, uma contribuicio da FGV para a his-
téria contemporanea do Brasil. Nas paginas a seguir, o leitor
encontrard a narrativa do ministro Francisco Rezek sobre sua
propria trajetoria, marcada notadamente pela atividade de ma-
gistrado na nossa mais alta corte. Boa leitura!




Prefacio a entrevista do
ministro Francisco Rezek

Nelson Jobim
Fernando Fontainha



s Esta pesquisa pretende trazer as comemoragdes dos
25 anos da Constituicdo Federal um novo discurso cientifico
sobre a Suprema Corte brasileira: sua histéria oral. Numa
empreitada da FGV Direito Rio, em conjunto com a Direito GV
e 0 CPDOC, pretende-se reconstruir e reinterpretar a historia
recente do STF a partir de entrevistas com os magistrados que
a compuseram nestes ultimos 25 anos, com recurso ao método-
fonte-técnica da Historia Oral. A perspectiva dos atores que
compuseram a corte e a maneira como eles reinterpretam
fatos & luz de experiéncias vividas, permitirdo a construcéo de
uma narrativa sobre os aspectos sociais e politicos da histdria
recente do Supremo. Nos contando a histéria da sua relagéo
com a instituicéo, nos contaro a historia da instituicéo.

Sete etapas foram previstas para a realizagdo da
pesquisa: (1) um breve programa de capacitacdo metodoldgica a
ser ministrado pelos pesquisadores aos assistentes de pesquisa
e bolsistas de iniciagéo cientifica, (2) a coleta de dados sobre
o STF no periodo em questdo, (3) a coleta de dados especifica
sobre cada um dos ministros a serem entrevistados, (4) a
consolidacdo dos dados coletados e a elaboracéo dos roteiros de
entrevista, (5) arealizacfo das entrevistas com os ministros, (6)
o tratamento e a andlise dos dados coletados, e finalmente (7) a
elaboracgédo dos produtos finais da pesquisa, dentre os quais se
destaca a presente entrevista com o ministro Francisco Rezek.

O que efetivamente esta pesquisa visa produzir é uma
historia oral temdtica, ndo uma histéria oral tradicional, no
seu sentido mais amplo. O que se pretende é a construcéo de
uma biografia institucional do STF com o marco temporal da
vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, sendo certo que esta
se consubstancia numa espécie de biografia coletiva daqueles
que o integram e o integraram nesse periodo. O interesse é
estabelecer conexdes entre a trajetoria dos seus ministros e ex-
ministros - e ndo sua biografia ou sua historia de vida — e a corte.
Note-se a existéncia de uma dupla perspectiva: individual e
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institucional. Num primeiro momento, deve-se investigar como
foram construidas trajetérias profissionais que permitiram o
ingressodosnossos colaboradoresno STF. Em seguida, é preciso
constatar como a experiéncia de ser um ministro daquela corte
vai complementar suas trajetorias, marcar suas vidas.

Tornar-se parte e habitar uma instituicdo implica
num processo longo, complexo e reflexivo. Do ponto de vista
estritamente formal, podemos extrair um critério basico
que distingue insiders e outsiders do STF, e que foi crucial
para o recorte da populacdo de entrevistados: existe um
procedimento objetivo e racional de escolha, investidura e
exercicio das fungdes de ministro. No entanto, este critério néo
nos leva mais longe. E necessério ver para além dos requisitos
e procedimentos legais de admissdo, bem como além dos
misteres funcionais dos ministros do Supremo. Cada um dos
colaboradores entrevistados traz na sua trajetoria um acumulo
de capital social (juridico, politico, econémico...) que sustentou
seu ato de candidatura e permitiu seu ingresso efetivo na corte,
bem como autorizou ou limitou seu repertorio de agdo enquanto
ministro da corte.

Um dos problemas de pesquisa enfrentados foi:
como se relacionam a trajetdria profissional e as interagdes e
negociagdes que precedem a nomeacdo? Em outras palavras:
como ocorre fina e efetivamente este processo de circulacgéo
simbdlica do capital social acumulado previamente no
momento de uma disputa pela nomeacéo? A pesquisa néo supos
que seria descoberta uma “trajetoria modelo”, e igualmente
processos de nomeacao similares. Trabalhamos com a hipétese
de que existem multiplas maneiras de acumular capital social o
mais variado a ponto de alcar alguém a posicéo de “supremavel”.
Portanto, além de mapear estas trajetorias, tentando até tracar
conexdes e convergéncias entre elas, a pesquisa tera a ambicéo
de determinar como ocorre a determinacdo do turning point
entre construir num longo prazo uma trajetdria elitaria (no
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direito, na politica...) e construir deliberadamente um ato de
candidatura ao STF.

Assim,pretende-seestabelecer,numsegundomomento,
como a trajetoria profissional, seguida pelo plano deliberado de
candidatura, vai determinar o enquadramento institucional do
processo formal de negociacéo, indicagdo, sabatina e nomeacgédo
de um ministro do Supremo. O longo processo de ingresso na
corte, compreendendo estas trés etapas — acumulo de capital
social ao longo de uma trajetoria, planejamento estratégico de
um ato de candidatura e procedimento formal de investidura
no cargo — podem nos fornecer chaves imprescindiveis para
determinar o quadro interacional e institucional dentro do qual
cada ministro se encontrava ao ingressar na corte, e qual sua
forga compromissdria na continuidade da sua atuagéo.

A algcada ao estatuto de ministro do Supremo € fato que
inaugura novo capitulo na trajetdria de qualquer jurista. Assim,
viver experiéncias semelhantes produz trajetorias semelhantes
e assim discursos sincrénicos: uma memoria coletiva da
instituicdo. No entanto, ndo podemos esperar que assim ocorra,
néo apenas porque as experiéncias vividas por cada individuo
podem conter particularidades: a maneira como eles vivem e
relatam estas experiéncias - ainda que vivam as mesmas — pode
ser diferente.

E neste ponto que se reafirma a necessidade de
construir determinantes estaveis a partir de todo o processo
que culminou com o efetivo ingresso na institui¢do. Ainda que
néo se consiga precisar como atua um ministro do STF, teremos
parametros minimamente objetivos para mapear algumas
continuidades acerca de repertorios de agdo de um ministro
do STF. No lugar dos conceitos de status e funcéo, devemos
considerar o papel que cada um deles ocupa e desempenha no
seio e diante da dinamica da instituicéo, e como esta objetiva
suas expectativas na forma de restri¢des — internas ou externas
- ao possivel alargamento do repertorio de a¢éo individual.
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Destaforma, foram escolhidos dois enfoques principais
para a construgdo desta demonstragdo. Primeiramente, é
necessario saber como - e se — o cotidiano do STF contribui
para a internalizacédo de praticas institucionais relativamente
uniformizadoras, que se perpetuam através das geracdes
de ministros pela rotinizacdo (e néo inculcagdo). Em outras
palavras: como se resolve a dicotomia entre a determinacgéo
individual auténoma de um repertério de acdo e a
contextualizacdo institucional de um quadro fixo de condutas
pertinentes. Em segundo lugar, numa abordagem oposta,
deve ser desbastada a ampla rede de interacdes que acaba por
construir o sentido do “extraordindrio” no seio da instituigéo.
A maneira como cada membro distingue o trabalho rotineiro
do trabalho relevante e reconhece determinada tarefa como
crucial, decisiva ou hierarquicamente mais importante nos
fornecerd pistas para determinar como um determinado caso
se transforma efetivamente num hard case, ou leading case, o
que pode ser academicamente aproveitado na forma de um caso
gerador, conforme proposicéo de Paulo Freyre.

Feito isso, a pesquisa tera condi¢des de investigar mais
detidamente como se formam os consensos, as coalizdes e as
disputas em torno destes casos, diante da necessidade pratica
de se julgar em colegiado, tendo em vista ainda a eventual
permissividade institucional do julgamento monocratico.

Assim, serdo quatro os momentos privilegiados na
trajetdria de nossos entrevistados a serem explorados na
composicido de uma historia oral do STF: sua trajetdria prévia,
oingresso, o cotidiano e o hard case.

Nao podemos tratar da pertenca ao STF sem o uso da
nocao deelite. Por forcade seu contextoinstitucional, o Supremo
¢ muito mais do que o lugar onde se reune a elite judiciaria
brasileira. Muito embora ele seja a Corte de maior hierarquia
do sistema judicial, ndo é - necessariamente — uma trajetoria
de carreira exemplar no seio do Poder Judiciario que garante o
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ingressode umnovomembro. Arupturacomatradicional subida
de hierarquia burocratica da justica produz uma multiplicidade
de possibilidades no que tange a reconversio dos mais variados
tipos de capital social, notadamente o politico e o juridico.
De igual sorte, o regime formal de administracdo do trabalho
cotidiano afasta bastante arotina de um magistrado de primeiro
ou segundo grau da de um ministro do STF. Os primeiros se
aproximam de burocratas tradicionais — funciondrios publicos
- enquanto no Supremo os membros se organizam de forma
semelhante aos agentes politicos parlamentares. Finalmente,
abrusca diferenca de impacto entre as decisdes proferidas pelo
Supremo e as dos demais tribunais da Republica, per se, poe
esta corte na posicdo de produtora dos critérios distintivos
e do conteudo do “marcante” e do “relevante” no mundo da
Justiga e do Direito.

Portanto, seguem algumas questdes de pesquisa que
compuseram nosso esforco de coleta de dados por entrevista:

Quais sdo as trajetdrias que tornam alguém “supremavel”?
Quando se comega a trabalhar objetivamente para ser do STF?
Como se passa o processo de escolha e indicacio pelo presidente?
Como se passa a sabatina no Senado? Ela é mesmo pro forma?
Como um ministro “novato” é recebido no Supremo?

Como é arotina de trabalho de um ministro do STF?

Como interagem e/ou competem os ministros entre si?

Como é o convivio com demais atores internos

(assessores, funcionarios...)?

Como é o convivio com demais atores externos (advogados,
politicos, imprensa...)?

Qual foi o impacto da institui¢do da transmisséo televisiva
das sessoes?
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Como um determinado caso se torna um hard case?

Como surgem consensos na separagéo do trabalho “ordinario”
do “relevante”?

Quais atores externos influem na construcéo de um hard case
(imprensa, politicos...)?

Como se compdem coalizdes e se resolvem divergéncias no

julgamento dos hard cases?

O carater profano do Direito enquanto pretensa area do
conhecimento ouramo da ciéncia vem sobretudo da sua proxi-
midade com o exercicio do poder politico. A histéria do Direito,
das profissdes e das institui¢des juridicas se confunde com o
desenvolvimento de uma atividade que jamais conseguiu rei-
vindicar e efetivar plenamente sua autonomia em relacéo a
politica e a razdo de Estado. Ndo sabe até hoje se existe para
regula-la ou é por elaregulado.

Entretanto, no lugar de alimentar mais uma discusséo
normativa e conceitual sobre a relagéo entre Direito e politi-
ca, a reconversio do capital manejado no campo juridico e no
campo politico por atores concretos pode enfim ser objeto de
mais uma pesquisa empirica. A partir da construgéo das tra-
jetérias individuais dos ministros, da memoria coletiva e da
historia oral do Supremo, esta pesquisa pretende contribuir
profundamente para o conhecimento que possuimos acerca de
nossa recente historia republicana. Historia esta que, contada
através da narrativa do ministro Francisco Rezek nos guia, em
principio, através das suas origens sociais, da vinda de seus
pais do Libano e do seu nascimento naregifo serrana de Minas
Gerais, na cidade de Cristina. Em seguida, passamos por sua
infancia em Minas Gerais e no interior de Sdo Paulo, chegando
a seus tempos de estudante na UFMG, logo apds o inicio da di-
tadura de 1964. Posteriormente, o ministro Rezek nos fala de

seus primeiros contatos académicos no exterior, que culmina-
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riam com seu doutorado em Paris. Voltando ao Brasil dias apds
a promulgacéo do AI-5, passamos por seu concurso de profes-
sor para a UFMG, de Procurador da Republica do Ministério
Publico Federal e por sua passagem como assessor do gabinete
do ministro Bilac Pinto, no STF, quando ele rememora aspec-
tos importantes do funcionamento do tribunal durante os anos
da ditadura. Finalmente, apds sua passagem pelo Gabinete
Civil no governo Figueiredo, o ministro Francisco Rezek nos
conta de sua indicacdo para o STF e do processo que levou seu
nome a ser o escolhido. Apds suas duas passagens pelo STF
e, no meio delas, pelo Ministério das Relagdes Exteriores no
governo de Fernando Collor, o entrevistado da suas opinides
sobre casos importantes de que participou e faz comparagdoes
entre o STF de seu tempo e o de hoje em dia.

Neste volume, apresentamos a entrevista com o mi-
nistro Francisco Rezek, com o objetivo de divulgacéo de im-
portante fonte sobre a histéria recente do Supremo. Espe-
ramos que esta postura metodoldgica cumpra dois objetivos
muito caros para a area de direito. Em primeiro lugar, ela co-
labora na valorizag¢do dos dados brutos coletados por pesqui-
sadores como verdadeiros produtos cientificos. Em segundo,
pretende alcar o aspecto metodolégico ao coragdo da produgio
académica, seja pela disponibilizac¢do publica de uma fonte,
seja pela explicitacdo dos meios empregados para produzi-la.
Por essas razdes, neste volume o leitor encontrara o roteiro
utilizado — com suas respectivas fontes — antecedendo a trans-
cricdo da entrevista.s
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Roteiro de entrevista do
ministro Francisco Rezek

Barbara Pommé Gama



s 1944 Nasceu em Cristina (MG), no dia 18 de janeiro de
1944. Filho de Elias Rezek (comerciante) e D. Baget
Baracat Rezek. “Tanto meu pai quanto minha mée
nasceram em Baalbek, uma antiquissima cidade entre

amontanha do Libano e aregido de Damasco.”

1961 Estudoumais tarde em Campinas, em Lorena, em Pocos
de Caldas e em Belo Horizonte, onde concluiu o curso
cientifico no Colégio Arnaldo, em 1961. “Me lembro de um
ensino de primeira qualidade, mesmo tratando-se de uma
escola publica.” A familia esperava que fizesse Medicina,
mas percebeu que seu caminho era outro. “Néo gostava

muito de cortar pessoas.”

1962-66 Cursou Direito na Universidade Federal de Minas Gerais.
“A faculdade foi muito abalada pelos acontecimentos
da época. Ndo naquele exato momento, mas amigos
viriam a desaparecer anos mais tarde e ainda o filho de
um professor, o José Carlos Novais da Mata Machado,
que viria a ser morto pelos servigos de seguranca.”
Durante o periodo universitdrio, foi repdrter auxiliar

no Didrio de Minas.

1965 Foibolsistada Interamerican University Foundation
para curso de extensdo em instituicdes americanas e de
problemas do desenvolvimento econdmico e programa de
pesquisana Harvard University, nos Estados Unidos da
América. Fonte: Curriculo do STF. “Participava do Centro
Académico e estava sempre nas Passeatas - Oposicdo ao
Regime da Ditadura.”

1966 Bacharelou-se em Direito pela Universidade Federal
de Minas Gerais (UFMG), em 1966, tendo sido o orador
daturma. Cursou o doutorado em Direito Publico na
Universidade Federal de Minas Gerais (informacéo
obtidano curriculo disponivel no STF. N&o hd registros
datese na UFMG. Pode ser que se trate de doutorado
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incompleto, mesmo porque o ministro doutorou-se na
Franca pouco tempo depois).

1968 Integrou, com professores de nacionalidades diversas, o
Centro de Estudos e Pesquisas de Direito Internacional
e Relacoes Internacionais da Academia de Direito
Internacional de Haia. E possivel, portanto, que ja
estivesse morando na Europa neste ano.

1969 Integrou os servicos de assisténciajudiciaria aos
necessitados, do Departamento Juridico do estado
de Minas Gerais e da Faculdade de Direito da
UFMG. Foiassessor de Planejamento e Controle do
Secretario de Estado de Administragdo (Magalhées
Pinto - informacéo fornecida pelo ministro Nelson
Jobim) Fonte: Curriculo do STF.

1970 Doutorou-se em Direito Internacional Publico pela
Faculdade de Direito da Universidade de Paris. “A
Sorbonne era austera e hierarquica demais.” Foi
bolsista do governo francés e a defesa de tese teve por
patrono o professor Georges Vedel (L.a conduite des
relations internationales dans le droit constitutionnel
latino-américain ), em 2 de outubro de 1970, com

mengcéo honorifica.

Regressou ao Brasil e, no mesmo ano, instalou-se em
Brasilia como assessor do ministro Bilac Pinto no Supremo
Tribunal Federal. “Cada ministro do Supremo s6 poderia
ter um assessor e permanecer no cargo por apenas dois
anos.” O ministro Bilac Pinto era também um integrante da
UDN e fez parte da chamada “Banda de Musica”.

Foi professor-assistente na Faculdade de Direito da
UFMG, mediante concurso publico em que obteve o
primeiro lugar na area de Direito Internacional. Integrou
os servicos de assisténcia judiciaria aos necessitados,

do Departamento Juridico do Estado de Minas Gerais e
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daFaculdade de Direito da UFMG. Foi assessor de
Planejamento e Controle do Secretario de Estado de

Administracao.

1971 Tornou-se professor titular da Universidade
de Brasilia, com atuagéo nas areas de Direito
Internacional Publico (cursos de graduagéo e pds-
graduacéo) e de Direito Constitucional (curso de pos-
graduacdo).

1972 Mediante concurso em que obteve o segundo lugar na
classificagdo nacional, iniciou a carreira de procurador
da Republica. “Foi entfo que se abriu o concurso, o
primeiro, para o Ministério Publico Federal. Estive,
assim, na primeira safra concursiva dos procuradores
da Republica, junto com Padua Ribeiro, Ari Pargendler,
Clelio Erthal e outros pioneiros.”

1973 Pesquisador-visitante na Universidade de Paris,
aconvite do governo francés. Promovido por

merecimento na carreira publica brasileira.

Associacéo Nacional dos Procuradores da Republica:
“Fui também um dos fundadores da Associagéo
Nacional dos Procuradores da Republica, isso em
pleno ano de 1973, quando fundar uma associacéo de
classe era uma temeridade.” Trabalhavamos perto
dos procuradores-gerais da Republica: Xavier de
Albuquerque e Moreira Alves.

1974 Promovido por merecimento na carreira publica
brasileira. Foi membro da Comisséo designada
pelo procurador-geral da Republica para elaborar
o anteprojeto de lei organica do Ministério Publico
Federal.
Tornou-se chefe do Departamento de Direito da UNB
(até 1976).

1976 Professor no Instituto Rio Branco, do Ministério das
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Relacdes Exteriores, ensinando Teoria Geral do Direito
Publico e Direito Internacional Publicono Curso de

Preparacéo a Carreira de Diplomata (até 1996).

1977 Foimembro da Comissdo do anteprojeto de
lei complementar sobre a organizacéo do
Ministério Publico.

1978-79 Pesquisador de nivel pds-doutoral na Universidade
de Oxford, Gra-Bretanha, em Direito Publico
Comparado, sob o patrocinio do Conselho Britanico.
Diretor da Faculdade de Estudos Sociais da
Universidade de Brasilia.

1979 Recebe o Diploma in Law da Universidade de Oxford,
obtido mediante defesa de tese (Reciprocity as a
Basis of Extradition).

Torna-se subprocurador-geral da Republicaem
setembro de 1979, com exercicio na Procuradoria-

Geral e atuagéo junto no Supremo Tribunal Federal.

1981-83 Assessor extraordindrio do ministro-chefe do
Gabinete Civil do presidente da Republica, Jodo
Leitdo de Abreu (ministro do STF).

1983 Nomeado ministro do Supremo Tribunal Federal em
10 de margo de 1983, aos 39 anos de idade, paraavaga
decorrente da aposentadoria do ministro Xavier de
Albuquerque. Tomou posse em 24 de marco. Tancredo
Neves estava em sua posse no Supremo. “Numa tarde
de sexta-feira, meados de fevereiro de 1983, o ministro
Abreu foi a minha sala, contigua ao seu gabinete, meio
que se sentou num canto de minha mesa, mandando
que eu permanecesse sentado, e disse mais ou menos
isto: ‘No dia 21, Xavier de Albuquerque passa a
presidéncia ao Cordeiro Guerra. Ele me adiantou, em
confidéncia, que no mesmo dia vai mandar ao Paldcio

seu pedido de aposentadoria. N&o quer mais ficar no
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1986

1987

1989

Supremo, e eu o entendo. Atualiza teu curriculume
deixa pronto emvarias cdpias, just in case.” O ministro
Leitdo de Abreu era o arquiteto da composicéo do STF
na segunda metade do Governo Figueiredo. ‘Existem
diversos juristas muito preparados no Brasil e, por
isso, surge sempre a pergunta do por qué um e nio
outros. Circunstancias... Nosso problema no Supremo
é saber se nos orgulhamos ouno de quem nos indicou.
Me orgulho profundamente de ter sido resultado da
indicacdo do ministro Leitdo de Abreu.”

Professor na Academia de Direito Internacional de

Haia, naHolanda.

Eleito pelo Supremo, integrou o Tribunal Superior
Eleitoral a partir de 1987. Na condicdo de ministro
do STF, foi o convidado brasileiro ao Foreign
Bicentennial Program, promovido pela American
Bar Association (Ordem dos Advogados dos Estados
Unidos da América) para celebrar o bicentendrio da
Constituicdo americana.

Designado pelo governo brasileiro, foi membro da
Corte Permanente de Arbitragem em maio de 1987
(até 2004).

Assumiu apresidéncia do TSE eleito por seus pares,
tornando-se, assim, o mais jovem presidente do
Tribunal. Aos 45 anos, sem jamais ter votado para
presidente, tornou-se o responsavel pela coordenacéo
efiscalizacdo da primeira eleicdo presidencial no
Brasil desde 1960. “O trabalho no Supremo me deu
grande satisfacdo, mas nada comparavel ao servico da
Justica Eleitoral, mais exatamente a presidénciado
Tribunal Superior Eleitoral no ano de 1989. S6 entio
pude imprimir ao colegiado o meu proprio estilo, o

meu ritmo de trabalho, minhas nogdes de expediéncia,
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de pontualidade, de objetividade, de busca de
resultados. E também o Tribunal Superior Eleitoral,
naquele ano de 1989, o cendrio em que creio que as
pessoas todas, dos juizes e advogados aos gargons e

motoristas, guardam de mim a melhorlembranca.”

Professor no Instituto de Direito Internacional
Publico e de Relagdes Internacionais de Tessalonica,
Grécia.

1990 Emjaneirode 1990, recebeu da Associa¢io dos
Correspondentes da Imprensa Estrangeirano Brasil o

Prémio Imprensa Internacional 89.

Em 14 de marco de 1990, renunciou ao cargo de
presidente do TSE e ao de ministro do Supremo
Tribunal Federal, sendo exonerado, no dia seguinte,
por decreto do presidente da Republica. Foi
homenageado em sesséo de 20 de junho de 1990,
quando falaram pela Corte o ministro Célio Borja, pelo
Ministério Publico Federal; o Dr. Aristides Junqueira
Alvarenga; e, pelo Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, o Dr. Roberto Rosas. “Duas
semanas antes de sua posse, Fernando Collor mandou
aminha casa, naquele bloco onde moravamna
épocatodos os ministros do Supremo, o embaixador
Marcos Coimbra. O que ele trazia eraum apelo a que
eu aceitasse o Ministério das Relages Exteriores.”
Collor tinha conhecimento de que eu nio votara nele
nem no primeiro turno nem no segundo e sabia, por
outrolado, que eu estava a poucos meses de ser eleito
presidente do Supremo e que, se deixasse o tribunal,
sem tempo suficiente para a aposentadoria precoce,
estaria assumindo umrisco de grandes proporgoes.
Mas insistia no apelo, e eu disse que teria dificuldade
em aceitar. “Aceitei, afinal, e paguei por isso um preco

elevado, mas ndo me arrependo de nada.”. Chefiou o
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MRE até abril de 1992.

Em maio de 1990, Rezek encontrou-se em
Washington com o secretario de Estado
americano, James Baker, ocasido em que afirmou
o interesse brasileiro em proteger a Amazodnia,
impedindo um desenvolvimento da regido que

afetasse o meio ambiente.

1992 Em4demaiode 1992, foi nomeado, pelasegunda
vez, para o cargo de ministro do Supremo Tribunal
Federal, navaga aberta com a aposentadoria do
ministro Célio Borja, tomando posse em 21 do mesmo
més. Eleito pelo Supremo, retornou ao Tribunal
Superior Eleitoral em 1992 . “Os cinco anos da
minha segunda investidura no Supremo foram mais
calmos que os sete da primeira, no sentido de que
nesse periodo enfrentei um numero menor de casos
polémicos, de casos particularmente interessantes.
Também é certo que em nenhum daqueles meus dois
periodos o Supremo teve em sua mesa matérias tao
complexas e tdo desafiadoras da consciéncia de seus

magistrados quanto tem tido nos ultimos tempos.”

1997 Foiaposentado,apedido, por decreto de 5 de fevereiro
de 1997. Em 30 de abril seguinte, foi lida em sesséo
plendria a carta que dirigiu ao presidente, ministro
Sepulveda Pertence, despedindo-se da Corte.
Aposentou-se como ministro do Supremo Tribunal
Federal em 6 de fevereiro de 1997, depois de eleito,
pelo Conselho de Seguranca e pela Assembleia-Geral
das Nagoes Unidas, Juiz da Corte Internacional de

Justica, sediada em Haia, com mandato de nove anos.

1998 Presidiu e integrou tribunais arbitrais no ambito do
centro internacional de solugéo de litigios relativos

ainvestimentos, do Banco Mundial (Washington), e
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no da Corte Internacional de Arbitragem da Camara

Internacional de Comércio (Paris).

1999-2004 Designado pelo governo brasileiro, foi membro da
Corte Permanente de Arbitragem.

2008 Rezek foi contratado pelo governador do Maranhéo,
Jackson Lago, para defendé-lo judicialmente contra
adenunciamovida pela senadora Roseana Sarney,
segunda colocada nas elei¢des ao governo do estado
realizada em outubro de 2006. Ainda como advogado,
assinou a Adin 4068, ajuizada pelo Conselho Federal
da OAB, pararequerer ainconstitucionalidade da
fase ITdaLein®11.457/07,a“Super- receita”, que
compreende a transferéncia integral do acervo
dadivida ativa do INSS, bem como seu sistema
informatizado de controle dos créditos tributarios,

processos administrativos e judiciais, para a PGFN.

2009 Rezektrabalhava em Sio Paulo e Brasiliacomo
advogado e consultor juridico e em arbitragens
internacionais, por meio de seu escritdrio instalado
na capital paulista. Atuou no caso Raposa Serra do
Sol como representante do Estado de Roraimae
dos fazendeiros contrarios a demarcagéo. Rezek
comparou o caso com um por ele julgado 14 anos
atras (indios Krenak) e afirmou aimportancia
do julgamento e que o STF ndo deve desonrar os
preceitos constitucionais que protegem os indios,
porém estabelece grande diferenciagéo quando
se trata de “nfo-indios” que pagam seus impostos,
ganham a vida honestamente e querem continuar no

lugar que moraram avida inteira.

2011 Defende asoberaniado STF para decidir sobre a
extradigdo no caso Battisti. Em entrevista, afirmou

que “algumas frases do STF fizeram Lula acreditar
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que tinha o juizo politico livre para decidir sobre a
extradigdo, chegando arever o que dissera o Supremo.
Mas € claro, pela nossa legislacéo, que a competéncia é
doSTF.”

2012 Segue atuando como advogado e parecerista em S&o
Paulo. Emite opinides naimprensa frequentemente

sobre casos em pautano STF.

Fontes

FOLHA DE S. PAULO. Futuro do caso Battisti divide
especialistas. Disponivel em: http://www1.folha.uol.com.br/
fsp/poder/po1001201107.htm. Acesso em: 13 mar. 2013.

IBRAJUS. Entrevista com o ministro Francisco Rezek. Revista
Online Ibrajus. Disponivel em: http://www.ibrajus.org.br/
revista/entrevista.asp?idEntrevista=47. Acesso em: <http: ... =47>.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. Rezek: Caso Serra do
Sol deve afastar visdes maniqueistas. Disponivel em: http://www.
oab.org.br/noticia/13818/rezek-caso-serra-do-sol-deve-afastar-
visoes-maniqueistas. Acesso em: <http: ..maniqueistas>.

RODRIGUES, Fernando. Leia a transcricéo da entrevista

de Francisco Rezek a Folha e ao UOL. Poder e Politica,
disponivel em: http://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-
noticias/2012/08/02/leia-a-transcricao-da-entrevista-de-francisco-
rezek-a-folha-e-ao-uol.htm. Acesso em: <http: ... -uol.htm>.
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Entrevista
com o ministro Francisco Rezek

Escola de Direito do Rio de Janeiro (FGV DIREITO
RIO), Centro de Pesquisa e Documentagdo de
Historia Contemporanea do Brasil (CPDOC) e
Escola de Direito de Sao Paulo (Direito GV).

PROJETO > Historia Oral do Supremo Tribunal Federal
ENTREVISTADO > José Francisco Rezek

LOCAL > Sao Paulo,SP

ENTREVISTADORES > Fernando de Castro Fontainha e
Rafael Mafei Rabelo Queiroz

TRANSCRICAO > Lia Carneiro da Cunha

DATA DATRANSCRICAO > agosto de 2013
CONFERENCIA FIDELIDADE > Barbara Pommé Gama
DATA DA CONFERENCIA > 22 de outubro de 2013



Apresentacao; infancia (mudancas de cidade); op¢ao
pelo Direito e pela Filosofia

[FERNANDO FONTAINHA > FF] — Ministro, sempre que comecamos
as entrevistas, a primeira coisa que perguntamos ao entrevista-
do é seu nome completo, o nome dos pais, a cidade onde nasceu,
para fazer uma breve qualificagdo inicial.

[ FRANCISCO REZEK > FR] - Meu nome completo é José Francisco
Rezek. Nasci em Cristina, no sul de Minas Gerais, uma cida-
de pequena e muito antiga, na montanha das aguas, regiio de
Séo Lourenco. Meu paiveio do norte do Libano, quase ao final
da Primeira Grande Guerra. Uma época em que aquela regiio
do mundo arabe era ainda colonizada pelo Império Otomano.
Este mandava os jovens da area colonial para a frente de com-
bate, e quase todos participavam de movimentos de insurrei-
cdo contra a autoridade militar otomana. Alguns, de acdes de
sabotagem, antes de voltarem a patria. Mas sabiam que ali ndo
poderiam ficar por muito tempo. Muitos emigraram do Liba-
no todo rumo ao continente americano. Meu pai foi um deles.
Minha mée teve uma educacéo tipicamente paulistana. Sou,
entdo, do ramo mineiro, de uma familia que se estabelecera
em Sio Paulo desde as ultimas décadas do século XIX. Os ulti-
mos vieram na virada do século XX. Foi quando do casamento
de minha mée, aos 18 anos, em 1926, que o casal se transferiu
para o sul de Minas Gerais, onde nasci. Sou de uma familia de
médicos. Fui um dos poucos de minha geragéo a tomar um ca-
minho diferente da Medicina. Tenho minha satde muito bem
cuidada, pelo numero de sobrinhos, de primos e de outros pro-
ximos, profissionais da Medicina, na minha cercania. E eu era
programado pela familia para fazer também a faculdade de
Medicina. Quando fazia o curso cientifico, no colégio Arnaldo,
em Belo Horizonte, achei que deveria tomar outro caminho e
frequentei a Faculdade de Direito. Terminando em 66 (fui o
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orador da turma), segui para Paris, para o meu doutorado. Era
possivel, na época, fazer diretamente o doutorado em Direito
na Universidade de Paris, sem uma etapa de mestrado. De 14,
voltei ja na hora de um concurso para professor na faculdade.
Mas fiquei pouquissimo tempo em Belo Horizonte, pois me
transferi entfo para Brasilia, para trabalhar, no Supremo Tri-
bunal Federal, com o ministro Bilac Pinto, que tinha chegado
de Paris, onde ele era o nosso embaixador. As familias tinham
lagos de conterraneidade, e ele me conheceu melhor na época
em que era o embaixador, 14 onde eu era um estudante de dou-
torado, na Sorbonne. Diferentemente do que acontece hoje, em
que todas as institui¢des - incluindo os tribunais - incharam
muito em numero de efetivos, aquela época cada ministro do
Supremo tinha um unico assessor, chamado secretdario juri-
dico, e duas secretarias datilografas. Nessa época, estavam no
tribunal, presidido por Aliomar Baleeiro, Luiz Gallotti, Oswal-
do Trigueiro, Thompson Flores, Eloy da Rocha... e Adauto Lu-
cio Cardoso, aquela figura notdvel, que renunciou a catedra no
Supremo, em circunstancias dramaticas, em marco de 71. O
cargo era em comissio e tinha tempo limitado: dois anos. Era
fundamental exercer o cargo de assessor de ministro do Su-
premo e deixa-lo ao cabo de dois anos. Recordo que o minis-
tro Thompson Flores me explicava a razéo disso. E parando se
formar na opinido publica, na opinido dos advogados, a ideia
de um vice-ministro, de um alter ego permanente do juiz do
tribunal. Havia, entdo, uma rotatividade garantida, o que tam-
bém acabou: hoje, o nimero de assessores é bem maior e ndo
ha esse prazo limite. Quando se esgotavam esses dois anos eu
estava, a0 mesmo tempo, sendo aprovado no primeiro concur-
so que houve para a carreira de procurador da Republica. Es-
gotei a carreira em poucos meses. A Constituicéo dizia, creio
que desde 1946, que os procuradores da Republica deveriam
ser recrutados por concurso. Mas nunca se animava o governo
a promover tal concurso. Com o que os procuradores da Repu-
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blica eram recrutados, muito criteriosamente, no que havia de
melhor entre procuradores dos estados e procuradores autar-
quicos da Unido. O concurso do romper da década de 70 foi o
primeiro. Entéo os aprovados nesse primeiro concurso encon-
tramos uma casa quase vazia. Os efetivos da velha guarda eram
pouco numerosos. Assim, passamos da terceira categoria para
a segunda e dai para a primeira num espaco de dezoito meses
ou pouco mais que isso. O concurso foi marcado por varios fe-
némenos caracteristicos da época. Era o periodo mais dificil
dos anos sombrios: os primeiros da década de 70. O Servico
Nacional de Informacdes interferiu no concurso de varias ma-
neiras e tentou interferir, sem sucesso, de varias outras ma-
neiras. Ndo tivemos, enfim, ao cabo do concurso, todos os co-
legas que haviam sido inicialmente aprovados, porque houve
alguns cortes pelo Servigo Nacional de Informagdes da época.
Tentaram cortar meu nome também, mas o procurador-geral
da Republica da época, Xavier de Albuquerque, ndo deixou que
o fizessem. Tentaram interferir, depois, quanto a questio das
promocgdes. E o procurador-geral Moreira Alves ndo deixou
que o fizessem. Fiquei na carreira até 1983 e sempre fui pro-
fessor universitario. Comecei em Belo Horizonte, depois me
transferi para a Universidade de Brasilia, mas nunca deixei
a sala de aula. Ndo a deixei nem mesmo naqueles dois anos e
pouco em que fui ministro do Exterior. Ndo achava que a fun-
céo de governo me dispensasse do compromisso maior com os
alunos, na UnB ou no Instituto Rio Branco. Na carreira parale-
la, cheguei a subprocurador-geral da Republica e dali fui para

o Supremo, em 83.

[ RAFAEL MAFEI > RM] — Ministro, nas pesquisas que nos fize-
mos consta que o senhor estudou em diversas cidades.

[FR] — Na infancia, sim.

[RM] — Por que as mudang¢as?
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[FR] — O curso primario fiz em duas escolas diferentes. Numa
particular, de nome Santa Teresinha, fiz o primeiro e o segun-
do anos do primadrio, e a escola fechou. Era de uma familia de
professoras muito distintas, muito capacitadas, mas que deci-
diram fechar a escola. Conclui o primario, fazendo o terceiro,
o quarto e o quinto anos no Grupo Escolar Delfim Moreira, a
escola publica de maior dimensdo em Santa Rita do Sapucai,
onde cresci. Depois disso, meus pais quiseram que eu fizesse
o ginasial, os quatro anos iniciais (o que € hoje parte do basi-
co, mas na época era o ginasial, que precedia o colegial), num
internato, onde poderia ter um aprendizado melhor e, eventu-
almente, uma disciplina de vida melhor. Fiz, entdo, a primeira
série ginasial no Liceu Salesiano de Campinas e a segunda, no
Colégio Sao Joaquim de Lorena. Isso porque havia conterra-
neos e até parentes meus num e noutro, e acabei convivendo
com mais gente. Mas depois de dois anos de internato, achei
que nio era o caso de permanecer. O internato ja entdo dava
sinais de ser uma espécie em extingdo. Hoje, esses colégios to-
dos subsistem - e com muita qualidade —, mas nenhum deles
conserva essa caracteristica. Sdo hoje colégios mistos, funcio-
nando sem o regime de internato. Voltei, entéo, para Santa Rita
e fiz mais dois anos, concluindo ali o curso ginasial. Tinha que
sair de novo, porque nio havia, pararapazes, o colegial em San-
ta Rita. Havia uma escola normal, para mocas que entendes-
sem de fazer a carreira de professoras. Sai de novo, dessa vez
para Pogos de Caldas, onde fiquei também um ano. Finalmen-
te, a familia se convenceu de que era hora de me mandar para
Belo Horizonte, para o lugar onde eu faria a escola superior.
Aos 16 anos, fui para Belo Horizonte e conclui, entdo, o cienti-
fico, os dois ultimos anos do cientifico, no Colégio Arnaldo. Até
entdo, os sul-mineiros vinham todos para Sdo Paulo. Meu uni-
co irméo, mais velho, estudou quimica industrial em Sdo Pau-
lo, por exemplo. Até a preferéncia esportiva pelo Corinthians
me veio dessa época. O sul de Minas néo tinha muito a ver com
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Belo Horizonte; tinha mais a ver com Sdo Paulo. Assim como
o leste de Minas, a regido do presidente Itamar Franco, aquela
area tinha mais a ver com o Rio de Janeiro. Victor Nunes Leal
e outros foram prova disso. Esses dois anos de Colégio Arnaldo
foram o cenario da minha decisfo de néo fazer Medicina, mas
sim a faculdade de Direito. Por que foi possivel essa migracéo?
Porque a rodovia Fernéo Dias ficou pronta. Por uma das mui-
tas iniciativas do presidente Juscelino Kubitschek, a Ferndo
Dias foi construida. Fui de uma das primeiras levas de sul-
-mineiros a irem quase macicamente para Belo Horizonte, em
vez de tomar o caminho de S0 Paulo. Também foi um periodo
grandemente enriquecedor. Tenho das minhas escolas, todas,
boas lembrancas. Diferentemente de Pedro Almodévar e ou-
tras pessoas da maior respeitabilidade, eu ndo tenho nenhuma
lembrancaruim do internato; menos ainda das escolas que fre-
quentei mais tarde, como o Colégio Arnaldo, em Belo Horizon-
te. Tenho a certeza de que aprendi muito, ndo apenas daquilo
que estava no curriculo, mas de outras coisas mais. Recordo
que havia no Colégio Arnaldo um orientador vocacional, o pa-
dre Jodo Slani, da congregacao do Verbo Divino. Eram padres
alemées ou de origem aleméi. O Colégio Arnaldo fez cem anos
no ano passado. Consta que, durante... Guerra, aquela hostili-
dade que se formou nos paises aliados contra aleméies, japone-
ses e outros, mais destacadamente contra os alemaes, levou a
surgirem boatos... Nada de escabroso, mas circulava na Belo
Horizonte da época o rumor de que os padres alemées do Co-
légio Arnaldo tinham chope encanado. De que ali, abrindo-se
a torneira, o que saia nfo era agua, e sim um delicioso chope.
Tudo isso era falso, mas bem préoprio da maneira mais inocen-
te de se administrar, durante a guerra, o inevitavel preconceito
contra o inimigo. Mas eu dizia: havia um orientador vocacional
no Colégio Arnaldo, e eu falava a ele do meu sonho de infancia,
que era ser marinheiro, fazer carreira na Marinha. Depois de
algum tempo, ele disse: “Mas que ideia maluca. A Marinha dos
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seus sonhos é uma coisa que j4 nfio existe hd séculos. E a Ma-
rinha dos galedes, das caravelas, ¢ a Marinha dos piratas. Isso
acabou. A Marinha de hoje é muito técnica, é muito profissio-
nal; a Marinha mercante néo vai lhe dizer grande coisa, a Ma-
rinha Militar menos ainda. Entio, desista. Esse sonho esta mal
costurado. Pense em alguma coisa que tenha mais a ver com o

provinciano que estd a mais de mil quilometros do mar.”

Influéncias familiares e a escolha pelo Direito

[FF]1 — Ministro, o senhor mencionou que seu pai veio para o

Brasil por razdes politicas.
[FR] — Sim. No final da Primeira Grande Guerra.

[FF] — Final de guerra. E que a sua familia era uma familia de
médicos, portanto pessoas, eu imagino, de uma formagdo inte-
lectual muito considerdvel, acima da média, eu diria. A sua fa-
milia, o seu pai ou os seus parentes proximos tinham atuagdo

politica, vivéncia politica, participacdo na politica municipal?

[FR] — N#o. Era uma familia bem relacionada com varios flan-
cos, tendo varias amizades naquilo que era, na época, o bino-
mio UDN, PSD-PTB. O grande lider da comunidade, em San-
ta Rita do Sapucai, era um chefe politico udenista, o coronel
Francisco Moreira da Costa, irméo do presidente Delfim Mo-
reira e fundador do que veio a ser depois o Banco Nacional, ja
ai sob o controle da familia Magalhies Pinto. Mas minha mée,
sobretudo, foi uma fonte de inspiracéo permanente. Ela teve,
em Sdo Paulo, uma educacéo trilingue. Estudou no Colégio
Oriental, que ficava na Rua Maria Figueiredo, uma afluente da
Avenida Paulista, onde se dava as criangas o ensino em arabe,
portugués e francés. Essas criancas, pelos 7 anos, eram dupla-
mente alfabetizadas, no ocidental e no drabe, e manejavam as
trés linguas. Ela fez teatro, declamacéo, poesia, uma porcéo de
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coisas, desde a infancia. Era, quando casou e se deslocou para
o sul de Minas, uma pessoa de grande cultura e marcou pro-
fundamente a vida ndo sé dos filhos, mas de muita gente mais.
Seguramente foi das minhas influéncias de sangue a mais im-
portante. Porque perdi meu pai muito cedo. Aos 18 anos, quan-
do estava entrando na faculdade de Direito, meu pai morreu de
cancer; alguns dias depois de receber a noticia do sucesso no
vestibular. Mas conservei minha mée até pouco tempo atras.
Elase foiaos 97 anos, em plenalucidez e higidez fisica também,
ainda muito influente sobre as demais pessoas. E curioso. Euia
as vezes a Santa Rita visita-la e ela me dava um roteiro, uma
agenda: a quem ver porque perdeu um parente, porque sofreu
algum drama pessoal; a quem dar parabéns por alguma razio,
e me dizia quando ir, como chegar e o que dizer. Sempre achei
que elatinha aimpressdo de que se ndo me dissesse, com todos
os detalhes, o que fazer, eu faria tudo errado. Isso se preservou
até os seus 97 anos, até quando eu proprio ja tinha passado dos
60. Foiagrande influéncia que tive e que me marcou, em todos

os sentidos, na vida.

[RM] — Por que o senhor optou por fazer Direito, se a escolha da
Medicina era tdo... talvez, tdo dbvia, para todas as pessoas?

[FR] — Eu rejeitava um pouco a Medicina. Tinha uma grande
habilidade manual, sempre construi aeromodelos, maquetes
navais; néo era este o problema. Mas observava a vida profis-
sional de alguns médicos mais velhos, na familia, e achava que
eu nio teria a paciéncia que um médico deve ter para conviver
com a problematica do proéprio paciente, para conviver com
as inevitaveis perturbacgdes da familia do paciente. Observa-
va que isso era um problema que se abatia nio so sobre jovens
meédicos principiantes, mas sobre pessoas ja de idade, de gran-
de prestigio na vida profissional. E que o proprio enfermo e os
familiares do enfermo néo estdo nem ai para saber com quem

estdo falando. Querem noticias, um apods outro, e querem es-
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pecular, as vezes querem opinar... Pareceu-me que a vida de
médico era uma coisa muito sacrificada. Talvez me faltasse...
Paciéncia bastante.

[FF1 — Ficou bem claro por que ndo a Medicina. Mas por que o
Direito?

[FR] — Eu era, desde o curso primario, um menino de muitas
leituras e tomei gosto por aquilo que essas leituras mostravam
como a carreira do advogado. Ndo pensava em ser juiz, em ser
procurador da Republica, ndo sabia o que era isso, mas via que
avocacgdo do advogado era algo que tinha a ver comigo. Certas
obras literarias influenciaram nisso, filmes da minha adoles-
céncia, alguns deles envolvendo o ator Gregory Peck — O Ho-
mem do Terno Cinzento e outro, um classico, To kill a mocking-
bird (OSolépara Todos). O filme é de umariqueza excepcional.
Foram leituras, foi a apreciagéo de obras cinematograficas, de
obras teatrais, o que me levou a acreditar que isso seria uma
boa carreira. Na época, muitos vocacionados, ndo para cién-
cias da saude nem para tecnologia, mas para humanidades, da-
vam preferéncia a economia, um curso que estava em moda. A
néo falar nas novidades: sociologia, antropologia, que ja come-
cavam a atrair jovens no meio universitario. Nenhum desses
caminhos me dizia alguma coisa. Ndo sou chegado a numeros,
o vil metal ndo me seduz, ndo sou chegado a contas, o curso de

economia nfo me parecia apropriado.

O curso de Direito na UFMG

[RM] — Ingressando na faculdade de Direito, qual é a recordagdo
que o senhor tem dos anos de faculdade? Professores, livros, co-
legas, eventos.

[FR] — Entrei em 62. Fiz o vestibular, como era normal que se
fizesse na época, na Federal e na Catdlica. Havia uma escolha
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de lingua estrangeira. Fiz com francés na Federal e com inglés
na Catdlica. Fui aprovado nas duas, numa classificacéo discre-
tana Federal e em segundo lugar na Catdlica. Optei pela Fede-
ral, ndo porque fosse necessariamente melhor. Os professores
eram quase cem por cento os mesmos, todos de alta qualidade.
E a Catodlica tinha ainda, sobre a Federal, a vantagem de im-
por maior disciplina, era um pouco mais austera. A Federal era
gratuita, dava o privilégio da gratuidade. No sei que insensa-
tez levaria alguém aprovado nas duas a optar por aquela que
custa alguma coisa, em contraste com aquela que tem mais an-
tiguidade, tem igual qualidade e é gratuita. Era diretor da Fa-
culdade de Direito o professor Alberto Deodato Maia Barreto;
um intelectual, um jurista do Sergipe, de grande autoridade,
que marcou varias geracdes de estudantes de Direito. Homem
de um fascinio pessoal extraordinario. E os outros professores,
tanto no flanco conservador quanto no flanco progressista, o
que se chamava a esquerda da época, eram todos de alta quali-
dade. Na esquerda, tinhamos Edgar Godoy da Mata Machado,
figura unica, professor de Introducéo a Ciéncia do Direito, no
primeiro ano. Tinhamos Ruy de Souza, um homem extraordi-
nario, que ensinava Direito Comercial com um sentido critico,
severissimo. E todos deixaram muita saudade. A essa altura,
dos meus professores creio que ha ainda dois ou trés vivos. Os
outros ja se foram. Todos deixaram aos alunos da época uma
lembranca muito grata e ensinaram muito. Na época néo ha-
via, no meio universitario, uma guilhotina inexoravel da com-
pulséria por idade. Havia uma norma que permitia que aquele
que chegasse a idade da aposentadoria poderia ser reconduzi-
do por mais um ano, mediante voto unanime da congregacéo
ou algo assim. Estive em diversos churrascos de homenagem
ao professor Alberto Deodato, como despedida, e ele voltavano
ano seguinte, reconduzido pela congregagéo; porque ninguém
gostava da ideia de vé-lo ir embora. Mas quando ele saiu foi su-
cedido na direcéo pelo professor Lourival Vilela Viana, profes-
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sor de Processo Penal, meu amigo e conterraneo; enfim, amigo
dos meus pais, da minha familia, vindo de Santa Rita do Sapu-
cal também. Lourival foi um extraordinario diretor da facul-
dade. Foi aposentado pelos militares. Primeiro aposentaram
Edgar Mata Machado, aquele cujo filho assassinaram. Aposen-
taram Ruy de Souza e mais tarde, numa penada tinica, acredito
que em janeiro de 70, aposentaram o professor Lourival Vilela
Viana, o professor Gerson Boson e alguns outros mais. Isso era
parte do cotidiano. Naqueles anos, perdermos gente na rua, a
tiros, ou na masmorra, ou perdermos, simplesmente, porque
nos tiraram da universidade e aposentaram a forga, “com pro-
ventos proporcionais ao tempo de servico”. Ndo cassavam to-
dos os direitos daqueles a quem afastavam da carreira docente,
mas nio davam também o provento justo. No caso de alguns
que foram atingidos por essas cassacdes ainda jovens, isso era
quase nada. Tinham que recomecar a vida no setor privado.
E tudo aquilo que na época alijava alguém da participacéo na
vida universitaria repercutia sobre os outros dominios da vida.
Eraimpossivel fazer alguma coisa fora.

Vivéncia politica nos anos de faculdade

[RM]1 — Do ponto de vista dos alunos, como € que os alunos se
engajavam nesse periodo? O senhor viveu a faculdade nos mo-
mentos finais do governo do Jango, estava estudando durante o
golpe. O corpo de alunos também se dividia?

[FR] — Eu sou de uma geragéo que, como outras proximas, foi
vitimada pelos desdobramentos, na universidade brasilei-
ra, da Guerra Fria. Todas as turmas eram marcadas por esse
flagelo, que era o antagonismo - permanente - entre os mais
ocidentais na sua ideologia e aqueles mais vocacionados para
um pensamento de esquerda... Nessa época, eu fazia parte da-
quilo que se chamou a esquerda independente na Faculdade de
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Direito. Era de um partido que se chamava Frente Académica
Renovadora. O partido de esquerda chamava-se Unido Demo-
cratica Universitaria, o partido de direita chamava-se Alianca
Democratica Académica; e a Frente Académica Renovadora
foi o partido que se renovou, nessa época, com os chamados
independentes de esquerda. O que era isso? Eram aqueles que
tinham uma cabeca arejada, progressista, com uma consci-
éncia social profunda, mas que rejeitavam qualquer forma de
vinculo com determinados movimentos que, de algum modo,
pasteurizavam a sua congregacdo como o Partido Comunis-
ta, também a Acéo Popular, e até mesmo a chamada Juventu-
de Universitaria Catolica. Os esquerdistas independentes da
Frente Académica Renovadora rejeitavam todas as “carteiri-
nhas” da época. A principal das quais era a do PC; mas havia
também a Polop, haviaa AP, a JUC e por ai afora. Os movimen-
tos organizados. Assim como havia, embora quase clandesti-
nos, alguns movimentos organizados de direita. Nosso partido
foi bem-sucedido nas eleigdes para o diretério. Um colega meu
e grande amigo, Lucio Miranda, foi eleito presidente do Cen-
tro Académico Afonso Pena. Tive participagdo intensa na po-
litica universitaria da época, sempre nesse flanco; era membro
do diretdrio, integrava o conselho de representantes. Foi isso
que fez com que mais tarde, no concurso para procurador da
Republica e na carreira de procurador da Republica, o Servigo
Nacional de Informagdes tentasse alguma coisa contra mim;

felizmente sem sucesso.
[FF1 — Em fungdo da sua participagdo como estudante?

[FR] — Sim, o que diziam eraisso. Varios colegas meus tém o ga-
lardao de terem sido presos, pelo menos por um curto periodo,
na época. Eu néo ostentei esse titulo. Uma unica noite dormi
no DOPS, em Belo Horizonte, mas foi porque eu fazia parte de
uma espécie de comité que se ocupava de libertar os colegas
presos depois das passeatas.
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[FF1 — Como estudante ou depois de formado?
[FR]1 — Como estudante. Depois de formado, eu fui embora.
[FF] — Como atuava esse comité?

[FR] — Era um pequeno grupo de estudantes que se anima-
vam a ir ao DOPS, na Avenida Afonso Pena, para pedir a libe-
racdo dos que haviam sido presos na ultima passeata. Havia
elementos truculentos no DOPS de Belo Horizonte naquela
época. Um dos quais, por sinal, era formado pela Faculdade de
Direito. Quando discutiamos essa questio de saber: “teriamos
um agente do DOPS aqui dentro? E crivel que um estudante
como nods se converta ao servico do DOPS?” - Ao que outros
respondiam: “ndo, nenhum de nds virara agente do DOPS; mas
o DOPS pode perfeitamente mandar um agente seu com cer-
tas habilidades fazer o vestibular e se tornar estudante, infil-
trando-se entre nds para o seu trabalho de espionagem”. Foi o
que aconteceu com dois ou trés nomes muito bem lembrados
na histéria da Faculdade de Direito. Mas o DOPS de Belo Ho-
rizonte teve também um diretor de nome Fabio Bandeira, que
eraum homem de grande lucidez. Fazia aquele trabalho horri-
vel que devia ser para ele a direcéo da policia politica, mas era
um homem sensivel e, enquanto esteve no cargo, esse nosso
movimento de libertagdo dos colegas presos nas passeatas foi
bem-sucedido. Quase sempre conseguiamos. O discurso era:
“N4o saimos daqui enquanto néo soltarem todos”. E ai ficava-
mos esperando até as nove, até as onze, até a meia-noite, até
um pouco mais. Houve uma noite em que dormimos no corre-
dor da enxovia, a espera de que se desse a soltura de todos, o
que sé aconteceu pelas dez da manha do dia seguinte.

[RM] — Além das bisbilhotagens do SNI na vida do senhor pos-
teriormente, que talvez seja um desdobramento indesejdvel da
sua militdncia politica na faculdade, o senhor destacaria algo
de positivo que o senhor levou dessa militdncia, em termos ndo
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s0 de experiéncia, de aprendizado, mas também de amizades,
de... Enfim, para a vida?

[FR] — Sem duvida. Todas as amizades da época foram forjadas
nesse convivio, que era mais politico do que académico. Isso
continuou na Universidade de Paris, porque eu tinha 14 dois
ou trés colegas de faculdade fazendo, também, sua pds-gradu-
acéo, e tinha homologos, estudantes da mesma natureza, e de
outras origens, vindos de S&o Paulo, vindos do Rio de Janei-
ro, embora fosse muito pequeno o niumero de bolsistas traba-
lhando em humanidades. Privilegiava-se, acredito que ainda
hoje, mas privilegiava-se muito mais na época, a tecnologia, as
ciéncias da saude e as artes também. O economista, o jurista
tinham pouquissimas chances de obter uma bolsa, fosse uma
bolsa brasileira ou de governo estrangeiro.

As primeiras incursoes académicas no exterior

[FF]1 — No caso do senhor?...
[FR] — Eu consegui uma bolsa do governo francés.

[RM]I — O senhor teve, antes disso, uma bolsa da Interamerican

University Foundation? NGs localizamos essa bolsa.

[FR] — A Interamerican é ainda hoje muito bem organizada, e o
grupo brasileiro é bem estruturado. Ele inclui Cristovam Buar-
que, Flavio Bierrenbach e varias outras personalidades no pais
inteiro. Era uma entidade norte-americana que levava para la
estudantes brasileiros em nimero de mais ou menos cem por
ano, por um periodo de uns quarenta dias, entre julho e o come-
¢o de agosto, para um curso de duas semanas em Harvard, so-
bre instituicdes americanas e problemas do desenvolvimento
econdmico; e para visitar, conviver com uma familia da regido
portudria de Massachusetts e conhecer, eventualmente, Wa-
shington e Nova York. Uma experiéncia belissima. Isso tinha,
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em inglés, o nome de Program for Brazilian Student Leaders.
No6s achavamos engragadissimo aquilo, porque nenhum de nés
se considerava lider de coisa alguma, mas assim os anfitrides
norte-americanos nos classificavam, depois de fazer entrevis-
tas com vdrias dezenas de estudantes, em diversas faculda-
des, e nos levavam para 14 por esse periodo; que representava
parands, ao fim e ao cabo, um diploma do curso de extensdo na
Harvard e uma experiéncia enriquecedora. Nos éramos muito
jovens. Era a primeira incursio no dominio de outra socieda-
de téo diferente. Quando j4 estava finalizando o curso, ganhei
também uma bolsa de uma institui¢do norte-americana para
fazer o LL.M. e em seguida o JSD, tendo opg¢do entre Columbia
e Berkeley, na Califdrnia. Isso me deixou embaracgado, porque
abolsa norte-americana era bem mais eirada, prometia um fu-
turo seguro a quem la fizesse sua pds-graduacgéo, até mesmo a
perspectiva de ficar por 14. Afinal, pedi desculpas aos que me
convidavam e aceitei a bolsa do governo francés, que era bem
modesta, mas tdo mais sedutora... Modesta no sentido de que
era so o bastante para a manutencéo, para a sobrevivéncia de
um jovem de 22 anos, sozinho e de habitos simples. Algo bem
diferente da bolsa americana. Mas havia o fascinio da Sorbon-
ne e também o fato de que 14 eu poderia fazer diretamente um
doutorado, sem passar pela etapa do mestrado. Isso hoje ja ndo
€ possivel, mas na época era. E nunca me arrependi dessa op-
¢do. Mesmo sem saber, quando fui, que encarariala o inesque-
civel ano de 68.

[FF1 — Maio de 68, o senhor estava ld.

[FR] — No centro dos acontecimentos, em maio de 68. Eu
cheguei no final de agosto de 67 e s6 vim embora para o
Natal de 68 no Brasil, e depois voltaria para defesa de tese.
Mas, enfim, eu 14 estava naquele ano que ndo acabou, segun-
do Zuenir Ventura...
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A opcao pela Franga

[FF1 — Uma pequena pergunta, antes de tratarmos de maio de
68, evidentemente. Como se tornou uma possibilidade para o

senhor a ida para a Franga? Como surgiu a oportunidade?

[FR] — Eu queria sair. Desde o quarto ano de Direito eu tinha,
por concurso, um modesto emprego no Departamento Juridi-
codo estado de Minas Gerais. Os estudantes de Direito de final
de curso que tinham esse emprego eram desviados de funcéo
para a assisténcia judiciaria. Trabalhavam no DAJ do estado,
coisa que eu fazia também no DAJ da Faculdade de Direito. Ou
seja, aquela advocacia das pessoas e das familias muito pobres,
que da um enriquecimento humano extraordinario, mas em
matéria de advocacia é um horizonte estreito. As a¢des que os
DAJs promovem em favor de pessoas de condi¢do muito mo-
desta sdo quase sempre as mesmas acdes: investigagdo de pa-
ternidade, peticéo de heranca, contestagédo de despejo e coisas
do género. Ndo vai muito além disso. Vez por outra, uma reti-
ficagdo de nome. Uma vez fiz um juri, quando estava ainda no
quarto ano de Direito, ajudando o advogado titular, e nosso réu
néo era sequer um homicida, era um caso de tentativa de ho-
micidio. Quer dizer, foi um juri muito simples. A definicéo pela
Franca teve a ver com essa atracéo que aquela cultura exercia
sobre ajuventude brasileiradaépoca, mais do que hoje. Hoje, os
interesses se diversificaram. Hoje, temos muitos jovens brasi-
leiros declarando formalmente, o que na época poucos faziam,
sua preferéncia pelo ideario norte-americano. Temos muitos
na vertente chinesa, na vertente arabe, na vertente alema. Na
época, ndo havia tanta diversidade assim, e a vocagéo pela aca-
demia francesa era mais acentuada na generalidade dos es-
tudantes que pensavam em sair do pais por algum tempo. Eu
também me valia desse privilégio que nds, os desempregados,
tinhamos... Os estudantes de Medicina eram mais respeitados,

FRANCISCO REZEK



em varios sentidos, e mais recompensados, também, pela vida.
Na faculdade de Direito nenhum aluno, no meu tempo, tinha
carro ou algo parecido. Dois professores tinham automovel.
Na faculdade de Medicina vocé via muitos estudantes de sexto
ano ja motorizados. As mocas davam ostensiva preferéncia ao
estudante de Medicina e até de Engenharia, preterindo o estu-
dante de Direito. Enfim, nds ndo éramos uma classe de grande
prestigio naquele tempo. Era importante atender ao coracéo
e considerar o fato de que, por estarmos assim, desemprega-
dos e desvinculados de qualquer compromisso sentimental,
aquilo nos dava o prémio de termos uma liberdade absoluta
de escolher que caminho tomar. Entdo ndo tinhamos inveja do
estudante de Medicina que ja tem seu emprego garantido, que
ja tem sua noiva, que ja esta pagando as prestacdes do aparta-
mento. Nio. A nossa orfandade socioecondmica nos dava uma
liberdade de escolha do caminho a seguir, que era um bem pre-
cioso. E eu me vali justamente disso para tomar o caminho da
academia de Paris.

[RM]1— Duas perguntas, ainda sobre Paris. Primeira, teve algum
professor oualguém a guem o senhor olhasse com admiragdo que
tenha aconselhado o senhor — “vd para Paris, é um lugar inte-
ressante?” ou foi uma iniciativa sua, pessoal. E uma segunda
duvida. Até agora, mencionando professores e dreas de atua-
¢do, o senhor jd mencionou Direito de Familia, mencionou um
professor de Direito Comercial, outro professor de Introdugdo
ao Direito, mas o senhor ainda ndo mencionou Direito Publico
nem Direito Internacional. Além de por que Paris, por que essa

drea, especificamente?

[FR] — Tive como mestre de Direito Internacional o professor
Gerson Boson, que foi o paraninfo da minha turma e que era
uma bela figura. Mas néo foi exatamente por isso. Outros pro-
fessores, aos quais eu era mais ligado, diziam que eu e qualquer
estudante do meu tempo faria melhor se cuidasse de matérias
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que ddo mais advocacia. Era uma época de supervalorizagéo
do processo. Aquilo que Haroldo Valaddo chamou “a grande
subverséo de valores”, que irradiou da academia de Séo Paulo
para o resto do ensino juridico no pais, por conta do fato de que
durante a Segunda Grande Guerra, e um pouco antes, alguns
imigrantes, sobretudo alguns judeus italianos, vieram para ca.
Eram juristas brilhantes, e por acaso eram processualistas.
A conta da influéncia desses homens, a febre do processo se
espalhou pelo pais. Enrico Tullio Liebman foi o mais notério
deles. Os meus professores, preocupados — sobretudo Louri-
val Vilela Viana - com minha subsisténcia, com o fato de que
eu teria que, um dia, fundar familia, precisaria custear o leite
das criancgas, diziam: “Larga méo dessa histdria de Direito In-
ternacional e vai disputar a cadeira de Processo Civil na hora
certa”. Mas ao mesmo tempo reconheciam que isso podia mu-
dar. Reconheciam que o Brasil iria, cedo ou tarde, se abrir. Nos
éramos um pais muito fechado e isso militava em desfavor do
Direito Internacional. Fomos, até 1990, um pais fechado, cio-
so demais da sua autossuficiéncia. E néo é ruim que tenha sido
assim. Nosso fechamento permitiu que o pais desenvolvesse
uma industria quase completa, e quando se abriu para o mun-
do, nos anos 90, fez isso ja na certeza de que poderia competir
com sucesso nas mais variadas areas. Uma coisa que 0s nossos
visitantes sempre enfatizavam e se diziam surpresos com isso.
Por exemplo, a Holanda, onde estive no meu mandato das Na-
¢bes Unidas, produz tulipas e juros bancarios. S6. Mesmo pai-
ses vizinhos nossos tém determinado recurso, petroleo, cobre
e nio tém mais nada, e o visitante percebe que tudo ali vem de
fora. No Brasil, ndo. Quase tudo aqui é produzido no proprio
pais, do bibeld na penteadeira da moca até o avido a jato. Foi
nessa circunstancia, ja havendo montado um parque indus-
trial espléndido e tdo variado, ao lado de nossa agricultura, que
também nio conhece limites, que o Brasil, depois de décadas
de, digamos, saudavel fechamento protecionista, abriu-se,
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entdo, em condi¢des de concorrer com o que ha de melhor 14
fora. A ideia mesma de que o Direito Internacional, por forca
da abertura do Brasil ao mundo, iria emergir como discipli-
na j4 estava presente na cabecga dos professores mais licidos
da época. De modo que, quando me despacharam, quando me
viram fazer as malas e rumar para esse doutorado em Direito
Internacional na Sorbonne, achavam que eundo ia me dar mal,
que eu ndo estava condenado a eternas penas e talvez pudesse
fazer alguma coisa nesse dominio.

[FF1 — O senhor nos contou como foi a op¢do pela Franga e o fas-
cinio que a academia francesa lhe exercia e aos demais jovens
da época. Mas como se deu, em termos mais técnicos? O senhor
pleiteou a bolsa? Como isso se colocou uma opg¢do concreta para
o senhor? Como é que isso se efetivou? O senhor jd tinha contato

com um eventual orientador francés?

[FR] — No comeco do ano de 66, houve um dia em que a policia
militar de Minas Gerais cercou a Faculdade de Direito. Eu mo-
rava em frente a faculdade, na Praca Afonso Arinos, no décimo
andar do edificio Argélia, num quarto alugado. Por ter traba-
lhado até altas horas no dia anterior, ndo acordei a tempo de ir
a primeira aula. Acordei logo depois, com o ruido das bombas
de efeito moral. Desci. A Faculdade de Direito estava cercada
pela policia por conta de um movimento absolutamente ino-
fensivo, nada parecido com os movimentos de agora. Mas algu-
ma reivindicacéo feita por alunos, alguma fixacéo de posteres
na parede, alguma coisa assim fez com que o governo se agas-
tasse e mandasse a policia militar cercar a faculdade. Eu me
vesti rapidamente e fui parala, e, quando quis passar pelo cer-
co, um soldado disse: “Aqui ninguém passa”. Eu digo: “Mas ca-
valheiro, ninguém passa para sair. Eu estou querendo entrar”.
Ele pensou durante alguns segundos e disse: “Quer entrar, en-
tra”. Entrei. Ficamos 14 o dia todo, até as quatro horas da ma-
drugada seguinte, cercados, até que uma negociacéo permitiu
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que a policia se retirasse, que fosse todo mundo para casa. Mas
foi nesse dia do cerco da Faculdade de Direito que alguns es-
tudantes, revirando os papéis da secretaria, descobriram uma
carta do consul francés anunciando bolsas de estudos, que, por
algumarazdo, a secretariando havia divulgado. Demos publici-
dade a carta e a outros papéis descobertos na época, e por conta
justamente dessa carta nos candidatamos a bolsa.

[RM] — Isso foi em 196672

[FR] — No primeiro semestre de 66. E nos candidatamos pou-
cos, na realidade dois, meu amigo Lucio Miranda e eu. E nio
pedimos a mesma coisa. Ele pediu Sociologia do Direito. Eu
me lembro de que o aconselhei a pedir, como eu, Direito Inter-
nacional. Ele insistiu na sociologia. Tinhamos as mesmissimas
condigdes, eu ganheiabolsa, ele, nfo. A vida é cheia de mistérios.
Por néo haver ganhado a bolsa, ele aceitou o convite de uns tios
que tinha em Sdo Paulo para mexer com crédito, financiamento
e investimentos, algo emergente na época. E foi muito bem-su-
cedido, a primeira pessoa e acredito que a inica de nossa turma
a se tornar um homem de posses antes dos 30 anos. Eu aceitei
minha bolsa e fui para Paris, no final de agosto de 67.

[FF] — A ultima pergunta antes de ir para Paris. O senhor jd ti-
nha ido para os Estados Unidos e estava indo para Paris. O se-
nhor teve uma educagdo trilingue? O senhor tinha proficiéncia
em inglés e francés?

[FR] — Sim. Aprendi o francés e o inglés em Santa Rita do Sa-
pucai, com professoras excelentes. De inglés tive também um
curso que meu paime deu, de licdes escritas e pequenos discos,
uma novidade na época.

[FF] — Era comum alguém com a sua origem, que estudou onde
o senhor estudou, era comum, no seu meio social, jd ter alguma
proficiéncia nessas duas linguas?
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[FR] — Tive vdrias professoras fluentes em francés, algumas
(menos numerosas, duas ou trés) fluentes em inglés também.
Além de outros fendmenos que me impressionavam havia, em
Santa Rita do Sapucali, pianistas notdveis e outros profissio-
nais da musica. Eu proprio sempre fui um pianista muito limi-
tado. O estudo das linguas continuou mais tarde, sobretudo no
Colégio Arnaldo, mas eu ja tinha, em inglés e em francés, so-
bretudo, certa proficiéncia que veio de Santa Rita do Sapucai,
das escolas de Santa Rita. E que me permitiu aquele gesto de
sobranceria que foi fazer o vestibular de Direito com francés
na Federal e com inglés na Catdlica.

A vida e o doutorado em Paris

[RM]1 — Paris. Como foi, ministro, o doutorado em Paris? Como
era o curso, qual era o objeto da tese do senhor?

[FR] — Convivi com professores que eu néo imaginava... Eram
nomes sagrados, citados o tempo todo nas universidades
brasileiras, e que eu ndo imaginei que veria em carne e 0sso.
Meu patrono de tese foi Georges Vedel, antigo diretor da
Faculdade de Direito, grande constitucionalista francés,
membro do College de France e da Academia Francesa. Mas
tive também como professores Maurice Duverger, que era
um grande nome da época, Paul Reuter, Francois Luchaire e
Claude-Albert Colliard.

[FF1 — Paul?.. Perddo.

[FR] — Paul Reuter. Como a agéncia de noticias, sem o s fi-
nal. E Claude-Albert Colliard. Todos ja morreram. E também
Charles Rousseau, que ensinava Direito Internacional Publi-
co. Rousseau, como o filésofo do século XVIII. A convivéncia
com eles era algo grandemente enriquecedor. Dificil no come-
co. Era preciso observar certos protocolos. Fiz meu curso na
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Sorbonne numa época em que os estudantes se punham, pon-
tualmente, sentados no anfiteatro, e dai a alguns minutos, na
hora exata, um bedel, vestido como um pianista, com a grava-
ta-borboleta branca e a casaca completa, e um bastio na méo
- um homem alto, herdldico, vinha batendo o cajado no chéo,
para anunciar que o professor catedratico vinha logo atras.
Entéo vinha o mestre, majestoso, envolto em sedas pretas com
tarjas de seda vermelha e pompons de arminho, e, atras dele,
um professor-assistente. Aquilo me deixava comovido. Ja era
um homem de 45 anos ou mais, e a funcéo dele era carregar a
pasta do catedratico. Dentro da sala de aula, ele ficava sentado
num banquinho ao lado da mesa, abria a pasta, tirava um papel
e dava ao professor, recolhia, tirava outro. Eu achava aquilo...
Penoso. Como é que, naquela faixa etaria, havendo ja passado
por duras provas e demonstrado talento, alguém podia estar
ainda realizando um trabalho tdo modesto. Mas era parte da-
quela severa hierarquia que campeava solta na Sorbonne. Ape-
sar de tudo que havia de bom no que esses professores sabiam
e tinham a ensinar, o fato é que esse regime de extrema pompa
indispunha ja os alunos da Universidade de Paris, sobretudo
no nivel de graduacdo. Nunca é demais lembrar que pouco
tempo antes, nas escolas secundarias inglesas, o professor era
autorizado a aplicar castigos fisicos, a palmatdria. Hoje, se se
conta isso, ninguém acredita. Mas assim era. A Sorbonne nio
era tdo severa quanto certas academias inglesas, sobretudo a
escola secundaria francesa néo era tio severa quanto as esco-
las inglesas, mas havia esse excesso de rigor e de pompa, que
despertou o movimento de maio de 68. Nos brasileiros nos
surpreendiamos, ao chegar 14, com essa aparente alienagéo dos
estudantes franceses em relacdo ao temadrio politico, porque
nods estavamos saindo de um pais onde o movimento politico
estudantil precede, no tempo e no vigor, o movimento opera-
rio. Quando os operarios brasileiros comecgaram a fazer ouvir a
suavoz, os estudantes brasileiros ja tinham histéria. Na Fran-
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¢a, nos nos surpreendiamos ao perceber que o movimento dos
trabalhadores em geral era bem organizado e reivindicativo, e
os estudantes néo se ocupavam de coisa alguma a néo ser estu-
dar e fazer esportes de inverno quando o inverno chegava. De
repente, toda essa energia represada explode, por conta do fato
de que ndo se conformavam mais com aquela disciplina, que
néo parecia condizente com nenhum principio democratico.
De repente, a indignacao explodiu, sob uma lideranca extraor-
dinaria, que foi a de Daniel Cohn-Bendit, ainda hoje ativo no
parlamento europeu. Ele tinha a minhaidade na época, talvez fos-
se um ano mais novo, e era um grande lider. Um menino de uma
inteligéncia precocissima e de uma extraordindrialideranca.

[FF]1 — O senhor o conheceu pessoalmente?

[FR] — Sim. Ele escreveu um livro, publicado na época mesmo,
uma parodia de Lenin, que quando lider da nascente Uniéo So-
viética, em certo discurso, chamou o “esquerdismo” de “doencga
infantil do comunismo”. Para fazer a critica dessa frase, Daniel
Cohn-Bendit escreveu, na faixa dos 20 anos, o livro chamado
Comunismo, doenga senil do esquerdismo, em que ele demons-
trava que o comunismo institucional era, em relacéo aos ideais
daquilo que se poderia chamar de esquerdismo da juventude,
uma doenca senil. Era um moco muito dotado. A diferenca de
qualidade entre ele e os demais lideres que entdo emergiram,
para o professorado e para o operariado, era grande. Mas os
outros também eram pessoas bem-intencionadas e, sem duvi-
da, minimamente qualificadas para exercer as liderancgas que
exerceram. O fenomeno foi generalizado... A partir do momen-
to em que os trabalhadores aderiram ao movimento estudantil,
a Franca foi alcangada por uma greve geral, que atingiu todos
os setores. Nunca andei tanto a pé na vida como naqueles dias
de maio e junho de 68. Ndo havia transporte publico, ndo havia
gasolina... Certos comércios permaneciam abertos, sobretudo
os de alimentacdo, mas néo havia dinheiro para ir aos restau-
rantes, porque os bancos fecharam, todos. O governo francés
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suspendeu o pagamento da bolsa de estudos dos estudantes;
nds tinhamos que receber, via Bruxelas, via Londres, algum
dinheiro que as familias mandavam aqui do Brasil. E, nesse pe-
riodo, aprendeu-se muito. Porque o movimento foi de uma be-
leza extraordinaria. Com varios erros de estratégia tipicos de
quem nio tem experiéncia, tipicos de quem esta fazendo pela
primeira vez alguma coisa na qual ndo tem nenhum traquejo.
Mas foi de uma grande beleza. A universidade francesa mudou
radicalmente, a sociedade francesa mudou para melhor depois
dos acontecimentos de maio de 68, embora preservada a au-
toridade do lider que foi o general De Gaulle. O grande herdi
da resisténcia francesa. No momento em que boa parte da so-
ciedade francesa se acovardou, ele comandou, de fora do pais,
a resisténcia e foi, sem duvida, uma figura notavel na historia
do século XX. Eleito pelo povo, De Gaulle era o presidente da
Franca. Alguns oportunistas queriam que ele tivesse renun-
ciado. E ele disse, no discurso de 29 de maio: “Tenho um man-
dato do povo e nédo renunciarei a esse mandato”. Foi quando
ele dissolveu a assembleia nacional, convocou novas elei¢oes
imediatamente e afinal determinou todas as mudancas que
deveriam acontecer na universidade e no pais. Mas as conse-
quéncias do movimento de maio de 68, ndo s6 sobre a acade-
mia de Paris, mas sobre a prépria Franca e, em certa medida,
sobre o mundo todo, essas consequéncias nunca deixaram de
se produzir. Nessa época, eu morava na Casa do Brasil, na ci-
dade universitaria. Tive varios enderecos em Paris. O primei-
ro deles foi na rua Monsieur Le Prince, um pequeno hotel de
cuja janela eu tinha vista para uma placa (Paris é cheia dessas
coisas), uma placa de pedra, indicando que ali viveu, durante
alguns anos da década de 1640, o pensador Blaise Pascal. Pou-
cos metros abaixo, na mesma rua Monsieur Le Prince, ficava
o restaurante chamado Os Dois Dragdes, onde, na juventude,
trabalhou como gargom o lider vietnamita Ho Chi Minh, que
hoje danome a capital. Enfim, a cidade nos brindava a todo mo-
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mento com lances da sua histéria. Quando dos acontecimen-
tos, no primeiro semestre de 68, eu morava na Casa do Brasil,
na Cidade Universitaria de Paris. A Casa do Brasil, como duas
outrés outras, a da Espanha, a de Portugal, a da Grécia, perten-
ciam a paises na época sob regimes autoritarios de direita. E
estudantes daquelas nacionalidades resolveram ocupar essas
casas. Como a ocupacéo do Teatro do Odeon, como a ocupagéo
de outros lugares de Paris, eraum happening. Assembleias per-
manentes, discursos. Nada que tenha produzido consequén-
cias graves. O Teatro do Odeon estava ocupado por um debate
permanente entre estudantes, operarios e tudo o mais. Eu fui
14 varias vezes. O teatro da Cidade Universitaria também era
um cenario de debate permanente. Ali tivemos uma noite com
Jean-Paul Sartre, tivemos a atriz Juliette Greco, o ator Michel
Piccoli e varios outros. No patio da Sorbonne, aconteceu uma
coisa curiosa. Sorbonne € o nome que se d4, genericamente, a
Universidade de Paris. Especificamente, é o nome de um pré-
dio, onde funciona a Faculdade de Filosofia e a antiga reitoria
também. Esse prédio estava ocupado por estudantes, jovens,
de 18 a 24, 25 anos, no maximo. Aconteceu uma coisa insolita:
um grupo de anarquistas, na faixa dos 30 anos, resolve tomar
posse do patio da Sorbonne. Chegaram com capacetes, em mo-
tos, e dispostos ao confronto fisico. Expulsaram os estudantes,
hastearam o pavilh&o negro, simbolo, na época, do movimento
anarquista, e ocuparam o patio da Sorbonne, dirigindo o tem-
po todo insultos contra tudo e contra todos: o governo, os ma-
nifestantes, os estudantes... Tudo que representasse alguma
forma de poder ou de organizagédo. Tudo que desafiasse o ideal
anarquista, que era nenhum poder a ninguém. Mas foi fantds-
tico ver que até coisas assim aconteciam. De repente, os estu-
dantes rebelados contra a autoridade universitaria e o governo
eram expulsos, no tapa, do patio da Sorbonne pelo movimento
anarquista que resolveu ocupar aquele espaco. Jean Louis Bar-
rault, diretor do Teatro do Odeon, se acomodou no subsolo, ndo
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quis sair do seu teatro em hipdtese alguma, e de vez em quando
vinha a superficie para participar de algum debate e renovar o
apelo a que ndo destruissem o teatro, ndo lhe causassem dano.
N4ao houve muito vandalismo. Houve, sim, quando havia con-
fronto com a policia, naquelas noites mais acesas, destruia-se
o piso de asfalto das ruas, com alguns instrumentos semelhan-
tes ao pé de cabra. Os estudantes pegavam os pavés, ou seja,
pedacos de piche sélido, pedagos de asfalto, para poderem jo-
gar alguma coisa. Houve algum vandalismo, sim, mas de pe-
quenas propor¢des diante da dimenséo social e histdrica do
movimento. O vandalismo se perdeu no meio da grandeza dos
acontecimentos. E a Prefeitura de Paris (isso também é um
fato curioso) tinha empenho em néo deixar que, no dia seguin-
te, as pessoas vissem o resultado do estrago no asfalto das ruas.
Havia trabalhos, pela madrugada adentro, de recomposicéo
do asfalto. Eu saia da rua Claude Bernard, da rua Gay-Lussac
a meia-noite e trinta, deixando a rua em carne viva. Era terra
mesmo, o asfalto tinha sumido. Ruas do Quartier Latin proxi-
mas do Panthéon, da Faculdade de Direito. Na manhé seguinte
(ndo se acordava muito cedo), mas, ali pelas nove, nove e meia,
o asfalto estava novo, totalmente recomposto. A competéncia
da Prefeitura de Paris em eliminar o cenario do caos e fazer
crer, as velhinhas que saiam para a missa no dia seguinte, que
néo tinha acontecido nada era admiravel. O movimento deixou
lembrancas em todo mundo. E nds diziamos que aprendemos
muito mais nesse ano e pouco, nesse ano e meio, do que Direito
Internacional, Biofisica, Medicina Pediatrica, qualquer coisa.
Aprendeu-se mais do que aquilo que se pretendeu aprender
quando se foi parala.

A volta ao Brasil em dezembro de 1968

[FF]1 — O senhor recebia noticias do Brasil?
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[FR] — Sim. Mas era um periodo sem telefonia. O telefone cus-
tava carissimo. Veja: durante o curso universitario, em Belo
Horizonte, quando queria me comunicar com a familia em
Santa Rita do Sapucai, chegava a central telefonica, na rua
Goitacazes, as seis da tarde e conseguia falar com Santa Rita
perto da meia-noite. Perdi noites e noites da minha juventude
sentado como um idiota no banquinho da central telefonica,
a espera de se completar uma ligacéo da capital com o sul de
Minas Gerais. Era assim no pais todo. E 14 fora também néo
devia ser muito diferente, acredito. Porque tudo era manual,
e a telefonista de Belo Horizonte esperava na fila até poder se
comunicar com Varginha. Ai eu era chamado a cabine. Sentado
ali desde as seis, era chamado a cabine pelas dez. E ficava na
cabine mais um tempo longo, porque a moca de Belo Horizon-
te chamava Varginha, para que a moca de Varginha chamas-
se Itajub4, e, finalmente, a moca de Itajuba lhe passasse San-
ta Rita. Chegando a Paris pouco depois disso, a comunicacdo
também néo era facil. Mas o correio funcionava melhor do que
hoje, isso é um fato certo. Uma carta do sul de Minas Gerais a
Paris chegava em quatro dias. Uma carta voltando de 1a para ca
chegava em cinco dias. Bem melhor do que hoje. Mas era tudo
o que tinhamos. Porque a telefonia era impossivel, a telegra-
fia era insatisfatoria (ndo se diz coisa com coisa por telégrafo),
alguns estudantes recebiam vez por outra uma visita, um co-
lega, um parente que passava por l4. A comunicacgéo era quase
sempre escrita. Pelo menos havia essa vantagem: as cartas nao

demoravam de um lugar a outro.

[FF1 — O AI-5, 0 senhor soube do AI-5...
[FR]1 — No navio. No Augustus.

[FF1 — No navio. Voltando.

[FR] — Sim, voltando. Os navios, na época, eram quase todos
italianos. Havia na linha do Atlantico sul um navio portugués,
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o Vera Cruz, mas quase todos eram italianos. E os mais antigos
nalinha eram o Augustus e o Giulio Cesare, creio. Eu vim pelo
Augustus. Esses navios faziam todos o0 mesmo roteiro. Saiam
de Génova, passavam por Cannes, depois por Barcelona, atra-
vessavam o estreito de Gibraltar, faziam escala em Lisboa e en-
tdo tomavam o rumo do Atlantico sul, contornando Fernando
de Noronha e descendo até o porto do Rio de Janeiro; depois
paravam em Santos e, finalmente, em Buenos Aires, o ponto
final. Eu embarquei em Cannes. Estava no meio do Atlantico,
talvez ja tivesse cruzado a linha do Equador, quando anuncia-
ram, no navio, o AI-5.

[FF] — Anunciaram no navio.

[FR] — No navio. Anunciaram que tinha sido promulgada uma
lei nova no Brasil, parecia alguma coisa dura, e os que estives-
sem interessados no texto poderiam obté-lo na cabine de co-
mando.

[RM] — Isso é no comego de 69.

[FR] — Néo. Foi em dezembro, pouco antes do Natal de 1968.
[RM] — Foi poucos dias apds o Ato.

[FR] — Sim. Eu cheguei ao Rio alguns dias depois do Ato.

[FF]1 — O senhor tem o documento em maos, o senhor lé...

[FR] — Lemos o documento, vimos o que aquilo significava... Até
entdo a legislacdo do regime era menos assumida. Havia algo
de evasivo, uma tentativa de edulcorar a realidade nos textos
anteriores ao do Ato 5. Eles pareciam ter alguma dose minima
de pudor, que o AI-5 ja nio tinha mais. Ja dizia as coisas com
todas as letras e dizia, sobretudo, da sua durabilidade. Dava
paraver ali que aquilo veio para durar. Alguns dos viajantes no
navio cogitaram de nido descer; de seguir até Buenos Aires. Afi-
nal, todos desceram e tomaram seus rumos. Era aiminéncia do
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Natal, cada um voltou a familia.
[FF1 — O senhor estava entre amigos?

[FR] — N&o tinha ninguém da minha area. Havia dois médicos
gauchos, uma moca da Bahia, duas do Rio de Janeiro. E nossos
amigos abordo eram argentinos. Nio tinha ali ninguém que eu
conhecesse antes.

A reinsercdo profissional no Brasil: o concurso para
professor da UFMG. O breve regresso a Franca para a

defesa da tese

[RM] — Quando o senhor regressa, o senhor volta a Minas e vai
trabalhar em?...

[FR] — Passo o Natal no sul de Minas, volto para Belo Horizon-
te no més de janeiro e ai me instalo. Volto a dar assisténcia ao
DAJ da Faculdade de Direito e fico preparando a minha tese. O
ano era1969. Trabalhei, neste ano, nas assisténcias judiciarias
do estado de Minas Gerais e da Faculdade de Direito, e me pre-
parei para o concurso que aconteceria no carnaval de 70.

[RM] — Qual foi o servigo no estado de Minas?

[FR] — Além do DAJ, houve um periodo em que fiquei agregado
aSecretaria de Administragdo. Mas isso durou pouco. Logo em
seguida, veio o concurso.

[FF] — Quem era o secretdrio?

[FR] — O secretario de Administracédo, quando cheguei de vol-
ta, era um profissional de nome Raimundo Nonato de Castro.
Depois foi Francisco Bilac Moreira Pinto, o filho do ministro,
e finalmente o professor Mendanha, um funcionario de carrei-
ra, de grande integridade. Este estava no cargo quando eu me
afastei, quando arrumei as malas e fui para Brasilia.

[FF1 — Por que, depois, essa opgdo pela carreira de procurador?
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[FR] — Veja: aunica coisa que eu nunca deixei de ser é professor
universitario. Comecei logo que voltei da Franca. Entrei nes-
se concurso, que aconteceu no carnaval de 1970, e comecei a
lecionar na Faculdade de Direito: Direito Internacional Pu-
blico as quatro turmas do quinto ano de graduacéo, e Direito
Internacional Publico ao segundo ano de doutorado, onde
eu tinha oito alunos, todos eles mais velhos que eu. Eu es-
tava com 26, e os meus oito alunos tinham pouco mais que
isso. Alguns eram professores de Direito em escolas do in-
terior de Minas Gerais. Esse periodo eu lamento que tenha
sido tdo breve. Mas em Belo Horizonte eu era alguém sem
teto proprio, e Brasilia oferecia a quem parala se deslocasse
uma moradia funcional. Os saldrios nio eram grande coisa,
mas dava para sobreviver, dava para comecar uma vida fa-
miliar discreta. Lecionei, entfo, nesse primeiro semestre de
1970, que foi 0o meu ultimo em BH, e segui no ultimo dia de
junho para a finalizacéo e a defesa da tese de doutorado. A
academia de Haia me deu uma bolsa de doutorado, bolsa que
davam a quem esta com a tese quase pronta, para ficar trés
meses em Haia, usando a biblioteca do Palacio da Paz e cos-
turando as linhas ultimas da tese. Fiquei trés meses na ponte
Paris-Haia para ter contato com meu orientador, o professor
Vedel, e defendi minha tese no dia 3 de outubro.

[FF1 — O senhor se lembra quem foi da sua banca?

[FR] — Georges Vedel era meu orientador e presidente; o se-
gundo chamava-se George Berlia; e o terceiro, Roger Schwart-
zenberg. Este ultimo era o cagula dos professores agregados da
Faculdade de Direito, tinha menos de 30 anos. Mas depois néo
ficou na academia. Fez politica pelo Partido Socialista e ainda
hoje é ativo na Assembleia Nacional. Ja Berlia, tal como Vedel,
era um universitario tipico. Ele era o professor que corrigia as
provas dos exames prévios de doutorado e era considerado um
homem de uma severidade excepcional. Fiquei impressionado
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com o que aconteceu. O professor Vedel, que tinha uma agen-
da muito carregada, perguntou se ele aceitaria dar umalida fi-
nal na minha tese, s6 para alguns acertos. Naquela época, ndo
havia os recursos que hd hoje para se fazer uma tese, tudo era
datilografado, manualmente; um pequeno erro e vocé teria que
refazer a pagina toda... O professor Berlia concordou. Depois
de uns trés dias, me chamou a casa dele. Ele havia lido a tese
toda, da primeira a ultima pagina, e feito, a cada pagina, alguma
anotacdo em vermelho. Ndo eram bem corre¢des, mas era para
melhorar estilisticamente e enriquecer o texto. De repente, vi
aquele homem, que era considerado o mais duro dos professo-
res da Sorbonne, fazer por mim aquilo que nem o mais dedica-
do dos professores brasileiros teria feito por um desconhecido,
acredito. A tese foi defendida no dia 3 de outubro. E no dia 4 eu
voltei, direto para Brasilia, cidade que desconhecia.

A primeira passagem pelo STF: assessor do ministro
Bilac Pinto

[FF1 — Como se deu esse convite? Foi essa funcdo que o levou a
Brastlia, embora o senhor ndo tenha feito apenas isso.

[FR] — No més de junho de 1970, pelo final do semestre letivo
na Faculdade de Direito, em BH, eu estava corrigindo provas
quando Bilac Pinto, ja desincumbido da embaixada em Paris,
veio e tomou posse no Supremo. Ele soube,entéo, que tinha di-
reito aum secretdrio juridico, além das duas secretarias datilo-
grafas e do motorista. Em Belo Horizonte, ele me fez o convite,
e ainda nem sabia qual era o salario, sabia apenas duas coisas:
que havia esse limite de dois anos (mas ele dizia esperar que até
14 eu ja tivesse visto alguma coisa melhor) e sabia também do
apartamento funcional, que me manteria ao abrigo da chuva.
Ele me encontrou no sagudo do Hotel Del Rey, bem em frente
aFaculdade de Direito, na praca Afonso Arinos, que era o mais
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novo da cidade na época. Estava 14 terminando uma conversa
com Pedro Aleixo, também professor na Faculdade de Direito
e velho amigo dele, quando cheguei. Perguntou se eu precisa-
va de tempo, e eu disse que ndo. Embarquei, dois ou trés dias
depois para Paris e de 1a para a Holanda, para terminar a tese,
mas ja sabendo que néo voltaria a Belo Horizonte, ja tendo avi-
sado que néo voltaria.

[FF1 — O senhor jd tinha alguma relagdo, jd conhecia o ministro
Bilac Pinto?

[FR] — O ministro Bilac Pinto é de Santa Rita do Sapucai. Ele
¢ da mesma geragéo de minha mée, 1908. Uma familia amiga.
Eu erauma crianca quando ele fazia suas campanhas politicas;
foi candidato a governador de Minas, foi, varias vezes, eleito
deputado. Vim a conversar com ele, na realidade, ja na embai-
xada, em Paris. Ao tempo que ele tinha na equipe o embaixador
Carlos Calero Rodrigues, que era o numero dois, e que veio a
ser meu chefe, anos mais tarde, na delegagéo do Brasil a Cruz
Vermelha; e tinha também o entdo jovem diplomata José Gui-
lherme Merquior, o extraordinario intelectual do Rio de Janei-
ro, que morreu tio cedo, mas que marcou época e que se tornou

meu grande amigo desde esse tempo.

[FF] — O senhor chega a Brasilia. Como foram esses primeiros
dias em Brasilia?

[FR] — Eu tinha um Volkswagen 68, no qual cheguei, tendo
como mudanca uma mala de roupas e alguns livros. Ndo tinha
mais nada.

[FF] — O senhor mesmo conduziu. O senhor foi sozinho?

[FR] — Sim, eu mesmo dirigi. O ministro Bilac Pinto tinha um
apartamento em Brasilia que era vizinho de porta de Renato
Archer, também membro do parlamento e amigo dele. Ele
comprou esse de Renato, que deixava a capital. No que ja era
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dele, instalou sua mudanca: méveis, livros, artes, vindos de Pa-
ris. No outro, ele me acomodou. Fui em dezembro para o sul
de Minas e voltei em janeiro, ja casado, para um apartamento
funcional na Quadra 115 Sul.

A relagcao com o passado politico de Bilac Pinto. A
protecao contra sua exclusdo arbitraria no concurso

para o Ministério PUblico Federal

[RM] — Ministro, estou com uma duvida. E quase uma curio-
sidade. O ministro Bilac Pinto, eu ndo sei qual era o nivel de
intimidade que ele tinha com o senhor, mas, alguma vez, ele
confrontou o senhor com o seu passado de jovem militante estu-
dantil? Porque ele era da banda de musica da UDN.

[FR] — Sim, ele era da banda udenista. E é sempre bom lem-
brar que a banda de musica udenista foi um movimento ori-
ginal e corajoso de oposicdo a ditadura. A banda nasce como
uma oposicdo feroz a uma ditadura ndo menos. A UDN passa
a ser vista em seguida, depois da redemocratizagdo em 1945,
como a ala conservadora, em contraste com o que passou a ser
a ala progressista, liderada por outros partidos. Mas o espiri-
to daqueles homens da banda udenista, destacadamente de
Aliomar Baleeiro, de Adauto Lucio Cardoso, de Bilac Pinto, de
Oscar Corréa, era um espirito extremadamente democratico.
O préprio Bilac Pinto foi o criador do Conselho de Defesa dos
Direitos da Pessoa Humana, que se instalou no Ministério da
Justica numa época dificil. Era acima de tudo um fidalgo, na
linha dos ja citados e de Prado Kelly, e de Afonso Arinos. Ho-
mens devotados a tudo que admiravam ainda que néo sintoni-
zado com eles. A amizade de Bilac por Victor Nunes Leal foi
notavel. O modo como ele se referia a tantas pessoas punidas
pelo governo militar e que mantiveram com ele umarelacio de
amizade profunda. Recordo que quando o SNI pretendeu me
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excluir do concurso para procurador da Republica foi ele quem
me deu a noticia. “Tem gente querendo te pér fora do concur-
s0.” Perguntei por que, e ele disse: “Por causa dos seus cargos
14 do Centro Académico, por alguma coisa que vocé teria escri-
to... Ndo esquente a cabeca. O Xavier ndo deixa isso acontecer”.
Xavier de Albuquerque era o procurador-geral da Republica. O
que aconteceu nos anos seguintes foi mais extravagante ainda.
Xavier de Albuquerque ja tinha sido nomeado para o Supremo,
o novo procurador-geral era José Carlos Moreira Alves, um
homem conservador mas, sobretudo, um homem de firmeza e
integridade a toda prova. Ele assumiu a PGR e estava no cargo
quando devia dar-se a promocéo dos procuradores da segunda
para a primeira categoria. O meu era o segundo nome na lista
de promocédo por merecimento. Eu estava, entretanto, nesses
dias, em Genebra, na delegacéo do Brasil a conferéncia da Cruz
Vermelha, que elaborou os protocolos adicionais as conven-
coes de Genebra sobre a protegédo das vitimas da guerra. E de
como garantir, também no caso do conflito armado interno,
aqueles valores que ja se encontram protegidos pelas normas
da Cruz Vermelha no conflito armado internacional.

As conferéncias da Cruz Vermelha e a protecao a vitimas
de guerra. A tentativa de obstrucao de sua promoc¢ao no

MPF por razdes politicas

[FF] — Como foi trabalhar nesse tema?
[FR] — S&o as melhores as lembrancas que eu tenho do evento.
[RM]1 — Em que ano foi isso?

[FR1 — Em 74,75 e 76. Em cada um desses anos, na primavera
europeia, entre marcgo e abril, 14 estavamos, a delegacdo do Bra-
sil, comandada por Carlos Calero Rodrigues, que era o nosso
embaixador em Varsdvia, e outros integrantes, alguns profes-
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sores universitarios, Vicente Marota Rangel, de Sdo Paulo, e
Carlos Alberto Dunshee de Abranches, do Rio de Janeiro. Mas
eu estavald em abril de 74, na primeira sessio dessa conferén-
cia, que durou quatro anos. Quando cheguei de volta, eu tinha
sido promovido, como procurador da Republica, & primeira ca-
tegoria. O chefe de gabinete do procurador-geral Moreira Al-
ves, um jovem e talentoso procurador da Justica de Sdo Paulo,
Romeu Ricupero, irméo mais jovem do embaixador Rubens,
veio me contar uma histéria singular. Durante minha ausén-
cia, quando alista de promogdes - por antiguidade e por mere-
cimento - ficou pronta, foi mandada para o Paldcio, que ouvia,
como para tudo na época, o SNI. O procurador-geral recebera
.entdo, a visita de certo comandante Carvalhais, oficial da Ma-
rinhado Brasil aservigo do SNI. O recado era curto: “Esse aqui,
sO esse aqui, vamos tirar da promocdo”. “Por qué?” “Fez poli-
tica estudantil, disse coisas, escreveu coisas, ndo é pessoa em
quem se possa confiar, nio é dos nossos.” Moreira Alves recu-
sa: “Eu tenho que promové-lo. Ndo teria como explicar a exclu-
sdo desse nome”. Entéo, e isso pareceu surreal ao Romeu Ricu-
pero, o comandante disse: “Faz o seguinte: tira ai a promog¢éo
por merecimento, pde antiguidade, e estamos conversados”.
Ao que Moreira Alves de novo disse ndo. O comandante Carva-
lhais fechou a pasta e foi embora. Nunca mais se falou nisso. As
promocdes sairam normalmente. Sempre recordei esse episo-
dio como provando algumas coisas interessantes. Primeiro, o
esquema néo funcionava para proteger a seguranga nacional.
Seguranca nacional néo tinha nada a ver com aquilo, se o pro-
curador fulano é promovido ou néo, se o é por merecimento ou
por antiguidade. Néo. O esquema estava funcionando, naquele
momento, para garantir a integridade e a coesio de uma ma-
quina. Os nossos, por oposicdo aos que ndo sdo nossos. Podem
nfo ser ameacas a segurancga nacional, podem néo ser terroris-
tas, mas néo sio dos n0ssos; e, portanto, vamos, de algum modo,
estabelecer uma distingédo nas carreiras da funcéo publica. A
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segunda coisa que isso prova é que o SNI ndo dava a ultima pa-
lavra em coisa nenhuma. Algo que nao canso de dizer aos meus
alunos, ainda hoje. Uma das caracteristicas mais pérfidas das
ditaduras é o fato de que os esbirros alcangam mais poder do
que a cupula da pirdmide ditatorial. Terfo ouvido falar no cé-
lebre episddio de um amigo de infancia do general Garrastazu
Médici cujo filho, de repente, desapareceu em Porto Alegre. O
homem, aos prantos, telefona para seu amigo presidente da
Republica contando o fato e o ditador determina que achem
o rapaz. E nfo o acham. Isso é tipico dos regimes de excecéo.
Chega aquele momento em que o esbirro ganha mais poder e
autonomia do que a cupula do regime e se vale da autoridade
que tem como esbirro, nos subterraneos da ditadura, para re-
solver problemas pessoais. “Por que, entre os opositores do re-
gime, ndo eliminar também o meu credor, o meu rival amoroso,
o professor que me considerava retardado, o dentista que me
fez sofrer?” O que esse episddio da promog¢éo prova também é
que o SNI néo era terminativo nas suas injun¢des. Por isso eu
acho que quando certas autoridades civis da época dizem que
foram obrigadas a fazer algum mal a alguém porque o regime
impds, porque o Servigo Nacional de Informacdes obrigou, es-
sas pessoas provavelmente estdo mentindo. Era sempre possi-
vel a autoridade civil ponderar, reagir, resistir, eventualmente
provocar uma autoridade maior. Mas o numero de covardes
era muito maior que o numero de pessoas com alguma vertica-
lidade na espinha dorsal.

O Supremo e o contexto politico da ditadura militar. A
aposentadoria do ministro Adaucto Lucio Cardoso

[RM] — Ministro, na sua época de assessor, no Supremo, o senhor
tem registro de episédios em que o Supremo como instituicdo e
ministros individuais tenham se posicionado de maneira con-
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traria ou resistido a pressées externas? Ou a liturgia do Supre-
mo impedia que esse tipo de pressdo indireta fosse exercida? O

senhor alguma vez, como assessor, presenciou algum fato?

[FR] — O ponto delicado na pauta de competéncia do Supremo
eraaquilo que se chamava, na época, o recurso ordindrio crimi-
nal. Era o processo vindo do Superior Tribunal Militar quando
este, em derradeira instancia especializada, decidiu pela con-
denacédo de um civil. Quando o réu era militar néo havia esse
recurso. Mas quando o condenado pela justica militar, por
crime contra a seguranca nacional, era um cidadéo civil havia
essa possibilidade do recurso ao Supremo. O recurso ordinario
criminal era algo interessante como objeto de estudo. Ndo s6
ele pretendia neutralizar essa aberracéo do Direito da época,
que era a condenacdo de civis pela justica militar, mas ele era
também a unica chance que a justica civil, representada ai por
sua cupula, pelo Supremo, tinha de rever uma deciséo conde-
natoria do regime. Porque na época... Eu ia dizer que na época
o Superior Tribunal Militar era o regime. Mas nio é bem assim.
Tivemos la vozes, como a de Julio Bierrenbach, o almirante, o
procurador Célio Lob&o e outros, a demonstrar que ali tam-
bém havia lucidez e fidelidade maior ao principio democra-
tico do que as instituicdes da época. Mas, enfim, esse recurso
era a unica possibilidade de o Supremo, no uso normal de sua
competéncia, reverter uma decisdo condenatoéria do esquema
militar, se assim podemos dizer. Porque habeas corpus nao ha-
via, habeas corpus o AI-5 proibia. Episddio emblematico foi a
retirada do ministro Adaucto Lucio Cardoso, em 10 de margo
de 1971. Eu estava na quinta ou sexta fila do plendario do Supre-
mo. Erauma salaum pouco menor, nio chegava até as vidracas
laterais como hoje, mas era no mesmo lugar. Na primeira fila,
estava Victor Nunes Leal, o ministro aposentado pelo regime
desde 69, quando se deu aquele episodio. O ministro Adaucto
Lucio Cardoso resolveu conceder um habeas corpus para anu-
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lar o processo em algum tribunal de segunda instancia, em as-
sunto relacionado com seguranca nacional. O tema era conta-
gioso por sua propria natureza. O que quisessem, na época, que
fosse seguranca nacional era seguranca nacional. H4 um céle-
bre voto do ministro Baleeiro, em que ele diz: “E preciso néo
exagerar. Batom de moca néo é seguranca nacional, cigarro de
maconhando é seguranganacional...” Naquele habeas corpus, o
ministro Cardoso, relator do caso, resolveu conceder a ordem,
creio que pensando no vamos ver se vinga, vamos ver o que oS
outros dizem. Mas os outros, um por um, disseram: Ministro,
ndo tem jeito. “O AI-5 nos proibe de conhecer do habeas corpus
no caso dos chamados crimes contra a seguranca nacional. Se
concedermos essa ordem, ndo vao executd-la. No minimo, nio
vao executar essa ordem e liberar esse réu.” E todos, incluindo
0s mais proximos amigos dele, que eram Aliomar Baleeiro e Bi-
lac Pinto, concordaram, porque ndo havia alternativa. Mas ele,
que ja devia estar saturado naquele momento téo dificil e peno-
so para quem tinha os ideais dele, herdados justamente da ban-
da udenista, ele achou que néo devia ficar mais na casa. E disse:
“Ministro presidente, eu me encontro vencido, sozinho contra
a opinifo de todos os demais. Isso para mim, que me habituei a
cultivar a virtude da humildade, significa uma coisa so: que néo
estou a altura do colegiado, que nio tenho como participar das
deliberacdes de um colegiado cujo raciocinio eu, nas minhas li-
mitacdes, ndo consigo acompanhar. Por isso lhe peco que enca-
minhe, como alei permite, o meu pedido de aposentadoria”.

[FF]1 — Na sessdo?

[FR] — Na sesséo, sim. Corre a lenda de que ele jogou a capa.
Naio, ndo jogou. Era o ritual de entdo. Hoje eles entram ja enca-
pados e saem encapados. Vestem e retiram a capa la dentro, no
saldo branco. Na época, entravam em trajes comuns e o auxi-
liar de plendrio punha a capa nas costas de cada um, ja dentro
dasessdo. Quando erahora da pausa ou do final da sesséo, tira-
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vam por si mesmos a capa e a deixavam no encosto da cadeira.
Foi o que ele fez. Ndo jogou nada. Saiu da sessdo. O ministro
Eloi da Rocha imediatamente pediu ao presidente Baleeiro
que o tribunal se reunisse em conselho, no saldo branco. Dai
a pouco voltaram e o ministro Cardoso disse: “N&o quero que
isto seja visto como manifestacéo de desapreco por meus cole-
gas, pelos quais tenho...”

[FF1 — O senhor estava presente na sessdo do conselho.

[FR] — No conselho, ndo. Ndo pode. Nem os auxiliares de ple-
nario, nem o diretor-geral, nem o procurador-geral da Repu-
blica; s6 os onze ministros. Certamente sugeriram a Adaucto
que dissesse algo para nio parecer que se decepcionou com
seus colegas. E ele disse, de fato, alguma coisa assim: “O meu
respeito e aminha amizade pelos colegas sio inquebrantaveis.
Mas realmente ndo estou me sentindo bem no tribunal e insis-
to no meu pedido de aposentadoria.” Apds o qué, todos o cum-

primentaram e a sessdo acabou.

As recordacdes de Aliomar Baleeiro
|

[FF] — Ministro, claramente, esse episédio foi marcante para
o senhor. O que o senhor poderia dizer que aprendeu vendo, em
particular, nessa sessdo?

[FR] — Essa sessdo foi emblematica dos dilemas que a criatura
humana pode enfrentar na vida. Adaucto Lucio Cardoso tinha,
na viséo dele, compartilhada por tantos de nds, a convicgéo de
que era seu dever tentar alguma coisa. Quem sabe se o tribu-
nal nfo se anima a desafiar essa regra proibitiva? E vamos ver
0 que acontece... Duvido, talvez ele dissesse a si mesmo, duvi-
do que os militares facam alguma coisa contra o tribunal. O
maior risco € nfo executarem a ordem de soltura. Vamos ten-
tar. A ideia dele, seguramente, era essa. Mas os outros foram
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estritamente fiéis a letra de uma proibicéo legal, expressa no
ato institucional. Ndo viram saida. Todos devem ter saido de
14 profundamente amargurados, apesar das frases de cortesia
que se pronunciaram no final da sesséo. E tem mais: nos seus
ultimos tempos de Supremo, o ministro Aliomar Baleeiro teve
varias atitudes que pareciam traduzir a nostalgia de Adaucto
Lucio Cardoso. Vamos, se ndo descumprir abertamente a re-
gra proibitiva desse tal ato institucional, vamos pelo menos
dizer certas verdades ao regime. E ele as disse até nas horas
mais improvaveis, como, por exemplo, quando da visita do ge-
neral Lanusse, que governava a Argentina. Discursando quan-
do foi recebido no plenario do Supremo, Lanusse disse: “Sou
um homem que passou quatro anos de sua vida dentro de um
carcere. Ali tive tempo bastante para refletir sobre aimportan-
cia da Justica”. Embora fosse ele um chefe de Estado militar
e autoritdrio, ndo diferente, sob a ética dos rétulos, do nosso,
ele havia dado, naquele discurso, certa prova de lucidez que
impressionou Baleeiro. E este, ja na resposta, disse que era re-
confortante ver um chefe de Estado reconhecer certas coisas...
No fundo, o que Baleeiro quis dizer, e deve ter ficado claro, é
que mesmo um chefe de Estado autoritario pode realizar, em
publico, esse ato de constrigdo consistente em reconhecer que
ele esta la por forcas de circunsténcias que ninguém deseja
que se prolonguem nem que se repitam, e que ele tem ideia da
importancia da Justica e de sua independéncia. E como se, em
palavras cruas, Baleeiro dissesse: “O senhor é um ditador que
néo se orgulha de sé-lo e que encara isso com constricéo; ao
passo que o nosso € um ditador ufano”. E foi bem assim que o
Paldcio do Planalto recebeu o discurso de Baleeiro que, a partir
dai, passou a ser de varias maneiras atacado. Ndo havia como
fazer mal a ele aquela altura da vida. Mas passaram, desde en-
tao, a fustiga-lo como podiam. Ele deixou o tribunal pela com-
pulsdria, ao completar 70, em 1976. A Universidade de Brasilia
lhe concedeu o titulo de doutor honoris causa. E publicamos -
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fui eu o coordenador - um livro, Estudos de Direito Publico em
homenagem a Aliomar Baleeiro. Ele morrerialogo depois. Nao
durou, como tantos guerreiros a quem a inatividade faz mal de-
pois de uma vida de trabalho intenso.

O trabalho como assessor extraordinario do ministro-
chefe do Gabinete Civil do governo Figueiredo, Jodo
Leitdao de Abreu

[RM] — Ministro, no comego da década de 80, em 81, o senhor as-
sumiu um posto, que, em uma outra entrevista, o senhor disse
considerar muito importante para a sua trajetoria, para o seu
ingresso no Supremo Tribunal Federal como ministro, que foi o
cargo de assessor extraordindrio do ministro-chefe do Gabinete
Civil do presidente da Republica, Jodo Leitdo de Abreu. Como é
que se deu esse convite?

[FR] — O ministro Leitdo de Abreu me conhecia do Supremo.
Como ministro do Supremo, ele conhecia todo o trabalho de
um procurador da Republica que atuava junto ao tribunal, que
dava pareceres em processos da competéncia da casa. A con-
ta disso, quando ele foi chamado pelo general Figueiredo para
assumir a Casa Civil, naquela crise em que o general Golbery
pediu as contas e se retirou do governo, Leitdo de Abreu que-
ria cercar-se de um modo que lhe parecesse representativo
daquele momento, daquela flexdo do governo Figueiredo. Ele
conservou da equipe anterior alguns administradores de alta
qualidade, entre eles o professor Jodo Carvalho Oliveira, anti-
go funcionario do Banco do Brasil, que comandava a adminis-
tracdo da Casa Civil e de quem a casando poderia abrir méo. Os
demais ele trouxe de fora. Eu proprio, o José Guilherme Mer-
quior, os embaixadores Jodo Fragoso e Alvaro Franco, o dou-
tor Nilson Naves, que depois iria integrar e presidir o Superior
Tribunal de Justica, e que é meu colega de turma na UFMG.
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Eu era subprocurador-geral da Republica, de carreira, e estava
trabalhando entfo com o procurador-geral. Ao final do governo
Geisel, o doutor Henrique Fonseca de Araujo, procurador-ge-
ral da Republica, ndo foi nomeado ministro do Supremo. Que-
brou-se ali um ciclo, porque sucessivos procuradores-gerais
da Republica foram para o Supremo. O PGR ¢ o mais natural
dos candidatos naturais ao Supremo. Mas quebrando o ciclo
que envolvera Décio Miranda, Xavier de Albuquerque, Morei-
ra Alves, o presidente Geisel ndo quis nomear Henrique Araujo
para o Supremo. Alguns atribuiam isso a sua ortodoxia lutera-
na. Nunca se soube. Henrique foi sucedido por Firmino Ferrei-
ra Paz, a quem o presidente Figueiredo convidou, tirando-o da
aposentadoria. Esse era um veterano na carreira. Procurador
da Republica desde a juventude, perfez todos os escaldes da
carreira, sempre com muito talento e brilho. Uma figura extra-
ordinaria, Firmino Paz. Quando ele ja contava 69 anos, Figuei-
redo decidiu nomea-lo para o Supremo. Nio tinha havido ain-
danenhuma critica ao fato de se colocar no Supremo alguém ja
muito préximo da compulsoria, ja muito proximo dos setenta.
Essa critica emergiria mais tarde, sobretudo a propdsito do
ministro Clévis Ramalhete, porque este néo era da funcéo pu-
blica, era da advocacia, era da academia. No caso de Firmino
Paz, era o final de uma carreira toda consagrada ao servico da
Uniéo. Para suceder a ele, como procurador-geral, meu nome
foi cogitado. Na época, eu ja havia completado os trinta e cinco
anos que a carta exige, e meu nome foi cogitado. Era notoria-
mente o nome da preferéncia da carreira. Mas quem tomava
decisbes, nessa primeira fase do governo do Figueiredo, era
o general Golbery do Couto e Silva, que, pouco tempo antes,
diante do falecimento inesperado de Petronio Portela, minis-
tro da Justica, havia escolhido, para sucedé-lo no ministério,
o deputado Ibrahim Abi-Ackel. Quando se deu a vaga do pro-
curador-geral da Republica, embora varias pessoas me suge-
rissem como possivel ocupante, escolheram outro membro da
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carreira, menos antigo que eu, embora um pouco mais velho,
o professor Inocéncio Coelho. Leitdo de Abreu, no Supremo,
estava entre aqueles que teriam preferéncia por mim. Por isso
é que quando chamado para a Casa Civil ele me fez esse con-
vite. Eu era deslocado da minha responsabilidade de subpro-
curador-geral para trabalhar, temporariamente, na Casa Civil.
Nada mais se alterava, nem no meu salario. Jodo Leitdo de
Abreu foi um dos homens mais lucidos que passaram pelo Su-
premo Tribunal Federal. Era também uma firme consciéncia
liberal. Nessa fase da vida, ele deu varias provas disso. Foi nes-
se momento que se fez a lei do usucapifo especial, permitindo
apropriedade do imével rural por quem o ocupa durante cinco
anos e nfo possui outra coisa. Pretendemos, na época, legislar
também sobre usucapifo urbano, mas nio deu certo. Até hoje,
néo se fez. Na época, era uma proposta ousadissima, nio con-
seguimos. Eu gostaria muito que um dia os papéis, os arquivos
da Presidéncia da Republica transpirassem, e as coisas que
escrevina época e que fundamentaram decisdes do presidente
da Republica viessem a luz. Nada de muito importante. Afinal
de contas, o importante era conduzido pelo préprio presidente,
sob ainspiragéo do chefe da Casa Civil. Assim se chegou a anis-
tia, assim se chegou ao programa da primeira eleicdo em que
concorreria a oposicéo civil. Mas, nos trabalhos da Casa Civil
da época, ha varias decisdes que se fundamentaram em pare-
ceres meus, desde a devolucgéo de bens da familia Kubitschek
até casos envolvendo pessoas de extrema humildade. Da fami-
lia Kubitschek algumas linguas perversas diziam que tinha fei-
to patrimoénio a conta do mandato... Ora, tudo quanto os mili-
tares encontraram para confiscar foram dois terrenos MSPW
em Brasilia. Quando sentiu que os ares eram mais respiraveis,
dona Sarah pediu ao governo que devolvesse esses bens. A de-
cisfo do presidente ndo demorou dois dias. Houve casos rela-
cionados com a nacionalidade, com a expulséo de estrangeiros,
comapunicédo de servidores publicos, todos resolvidos com lu-
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cidez pelo presidente da Republica com base em trabalhos da
Casa Civil. Onde eu nao estava sozinho. Entre os outros estava
Merquior, um dos grandes intelectuais do século. No meu dis-
curso de posse como presidente do TSE, falei daqueles que em
momentos diversos da vida me inspiraram e ajudaram, todos
muito caros pelo que aprendi deles e pelo orgulho que a asso-
ciacdo do meu nome aos seus honrados nomes ha de trazer-
-me enquanto eu viver. E disse: “A esses rendo homenagem na
pessoa de Vossa Exceléncia, ministro Jodo Leitdo de Abreu”.
Ele era o unico presente. Os outros ja estavam mortos. Bilac,
Lourival Vilela Viana, Alberto Deodato, estavam todos mor-
tos. Acredito que a palavra insuspeita do ministro Sepulveda
Pertence é muito importante nisso, na defini¢éio, na conceitu-
acéo historica de pessoas como Bilac Pinto e Jodo Leitéo de
Abreu. A palavra do ministro Pertence € mais insuspeita do
que a minha, por razdes 6bvias. E ele disse e escreveu coisas
muito expressivas, como advogado, como procurador-geral da
Republica ou como ministro a respeito desses personagens da
histéria do Supremo.

Os bastidores da indicagdo para o cargo de ministro do
STF. O apoio de Leitao de Abreu

[RM]1 — Ministro. Hoje em dia, até pela abertura da imprensa, a
sociedade tem um conhecimento maior sobre a movimentagdo
de bastidores que cerca a indicagdo de um ministro do Supre-
mo. Houve um ministro que, muito abertamente, expos o seu
processo de nomeagdo, recentemente. Como € que isso funcio-
nava hd trinta anos? O senhor disse jd, do ministro Leitdo de
Abreu. Como era o processo de se levar o nome de alguém ao
presidente da Republica?

[FR]1— Nosvelhostempos, mesmo durante oregime militar, e se
recuarmos um pouco mais, até mesmo durante o Estado Novo,
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a escolha era quase sempre criteriosa. Getulio Vargas, por
exemplo, levou ao Supremo Carlos Maximiliano, Anibal Frei-
re, Filadelfo Azevedo, Nelson Hungria, figuras esplendorosas.
Os militares ali puseram Aliomar Baleeiro, Adaucto Cardoso,
Prado Kelly e tantas outras pessoas qualificadas. Jodo Goulart
nomeou Evandro Lins e Hermes Lima. Juscelino Kubitschek
ali havia deixado Victor Nunes Leal, seu incomparavel legado.
Nao houve, em momento algum, qualquer escolha vista por to-
dos como desastrosa, como infeliz. Oscar Corréa, um homem
de espirito e de uma cultura geral vastissima, que sabia muito
mais do que a ciéncia do Direito, costumava brincar com o pro-
vérbio segundo o qual o cargo de ministro do Supremo néo se
postula e néo se recusa. Ele temperava: “Que nio se recusa é
certo. Mas que nio se postula, é uma 6bvia falsidade”. Ele di-
zia isso por brincadeira, sem duvida. Ele proprio néo postulou,
mas ele e outras pessoas, em varias épocas da histdria, deixa-
vam entrever que, se convidadas, ficariam honradas. E assim
aconteciam as escolhas. Quem é o melhor? Quem é o melhor no
Rio de Janeiro neste momento? Oscar Corréa. Quem € o me-
lhor no cendrio parlamentar? Célio Borja. Quem é o melhor nos
tribunais dos estados? Thompson Flores, Rodrigues Alckmin.
Assim se faziam as escolhas. Para desmentir a certeza de que
néo se recusa, o unico caso notorio de recusa foi o do professor
Miguel Reale. Por forga de um débito na familia, tendo perdido,
em acidente, filha e genro, ele e dona Nuce tornaram-se inespe-
radamente tutores de netos ainda pequenos, e o deslocamento
de Sdo Paulo para o planalto lhes parecia impossivel. Pode ter
havido algum outro caso de recusa, mas este ¢ o unico notorio.
No meu caso, eu estava trabalhando ao lado do condestavel, eu
era o homem de confianca do homem que, naquele momento
da historia do governo brasileiro, tomava decisdes sobre quem

vai e quem ndo vai para o Supremo.

[FF] — E essa pessoa quem é2
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[FR] — Jodo Leitdo de Abreu. Para a vaga seguinte 4 minha, foi
escolhido Sydney Sanches, desembargador em Sdo Paulo, lider
de classe, praticamente um sindicalista da magistratura. Um
jurista de peso, saido deste celeiro de valores que é o Tribunal
de Justica de Sdo Paulo e com esse trunfo suplementar inédito:
lider de classe. A ideia seduziu o presidente Figueiredo. Para as
vagas seguintes, foram nomeados Octavio Gallotti; Célio Borja;
Paulo Brossard, com toda... majestade; e Sepulveda Pertence,
direto do cargo de procurador-geral da Republica. Dona Dilma
Rousseff provou com suas escolhas que a tendéncia do chefe
de Estado ainda é mandar sempre, para o Supremo, o que hou-
ver de melhor. Nio acredito que isso tenha sido desmentido,
desonrado por ninguém. As escolhas foram sempre dentro dos
limites daquilo que se pode considerar o horizonte das candi-
daturas naturais. Um grande professor universitario, um no-
tavel advogado, alguém que se destaca nos tribunais federais
superiores ou nos tribunais dos estados, o chefe do Ministério
Publico ou da advocacia da Unifo. Nos Estados Unidos, mais
ainda do que aqui, juristas da confianca do presidente sdo man-
dados para a Corte Suprema, quando néo para a Corte de Haia.
E um direito que tem o governante, e ele o exerce. O doutor
Toffoli tem uma bonita histéria de advocacia. Mesmo nas cir-
cunstancias ingratas de advogado de partido, ele fez um bom
trabalho, sempre com muita correcéo e ética; e, depois, como
advogado-geral da Unifo, foi primoroso. Eu que o confrontei
no caso Raposa Serra do Sol e sei da qualidade do trabalho dele,
e acho que Lula tinha todo direito de escolhé-lo. Agora veja: o
que é a novidade, realmente, nos ultimos anos, é essa sindro-
me da Academia Brasileira de Letras, a romaria de visitacoes
postulatdrias. Para esta ultima vaga, esse fendmeno — novo e
decididamente indesejavel - campeou solto. Ainda bem que a
moca demorou a decidir. Mas desbastou tudo quanto havia de
menos conveniente, por tal ou qual razéo, e foilogo no melhor.
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O atual processo de indicagao de ministros ao STF
|

[RM] — Jd que estamos nesse assunto, o senhor considera impos-
stvel, hoje, o regresso a esse modelo anterior? Ou jd que estamos
num cendrio em que as postulagdes sdo mais agressivas, que
isso fosse, talvez, reconhecido como uma nova realidade institu-

cional e que fossem, de uma vez, aberto os nomes?

[FR]1— Quanto maior a abertura, quanto mais rica a informacéo
de que dispoe o chefe de Estado, tanto melhor para que a es-
colha seja perfeita. O que néo acho bom é isso cair no dominio
publico. Ndo acho bom tampouco o ativismo, a participacéo do
proprio candidato. A Ordem dos Advogados do Brasil faria sa-
ber ao governante que tal nome merece ser considerado. A uni-
versidade faz o mesmo. Os tribunais também, quando coesos.
Mas isso néo deve cair no noticiario do cotidiano. Um minimo
de continéncia se impde no processo de escolha. Isso posto,
acho que quanto maior o numero de sugestdes, tanto melhor
para uma escolha liucida do presidente da Republica. E, veja
bem: ndo precisam ser sugestdes de ultima hora. Podem ser
sugestoes bem precoces. Recordo que um dia, respondendo a
uma pergunta, declarei que acho que seria ideal que alguém se
invista na presidéncia da Republica ja tendo ideia de quem se-
riam seus preferidos para o Supremo, para as vagas de que tal
pessoa, enquanto chefe de Estado, vai dispor no Supremo Tri-
bunal Federal. Isso permite que ndo se enfrentem os inconve-
nientes da demora. A presidente da Republica comeu o pdo que
o diabo amassou durante esses meses todos, pressionada daqui
e dali, bombardeada por candidaturas, algumas das quais segu-
ramente deixariam mal a sua histéria. Mas como eu lhes disse,
essa demora se justificou, o processo terminou bem.

[RM]1 — Ministro, acabamos por chegar ao Supremo Tribunal.
Talvez seja 0 melhor momento para eu pedir, se o senhor ndo se
incomodar, é claro, vamos fazer uma pausa de cinco minutos. O
senhor se incomoda?
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[FR] — Nada, nada.

A docéncia na Universidade de Brasilia

[FF1 — Retomamos. Ministro, nosjd falamos de nomeagdo do Su-
premo, mas eu me dei conta de que tem um aspecto da sua vida
em Brasilia, anterior ao Supremo, que nds, praticamente, ndo
tratamos, que é a sua docéncia na Universidade de Brasilia. O
que o senhor teria a dizer a respeito dela?

[FR] — Quando eu me instalei em Brasilia, em outubro de 70,
meu curriculo foi levado 4 UnB. Ja no ano seguinte, feverei-
ro, me pediram que assumisse provisoriamente uma cadeira
problematica. Ensinava-se, no curso de Jornalismo, Etica e
Legislacdo dos Meios de Comunicacéo. Essa disciplina, en-
tretanto, era responsabilidade do Departamento de Direito, e
este ndo contava com professor para ela, de modo que me foi
perguntado se podia assumi-la. Seria um modo de entrar na
universidade resolvendo um problema que tinham na mesa
naquele momento. Né&o estavam precisando de um professor
de Direito Internacional Publico, porque o entido deputado
pelo Ceara, depois presidente da Camara, Flavio Marcilio, era
o regente dessa catedra. Comecei, entdo, com essa disciplina
e me afeicoei ao curso de Jornalismo; fiquei com a disciplina
varios anos. Ensinava simultaneamente Direito Internacional
e, sempre que hecessario, Direito Constitucional. Até Direito
Processual Penal eu ensinei em determinado periodo. A UnB
estava, nesses meus primeiros anos, sob areitoria do professor
Amadeu Cury, e tinha como vice-reitor o professor Azevedo,
que veio a ser reitor em seguida. Uma coisa me parece impor-
tante. Sempre me enxerguei como professor universitario,
mas como um homem de sala de aula, de quadro-negro e po
de giz, e carteiras de estudantes e didlogo direto com os estu-
dantes em classe. Nada me parece mais tedioso do que uma
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reunido de congregacdo. Mesmo assim, exerci na UnB a chefia
do Departamento de Direito, depois a dire¢do da Faculdade de
Estudos Sociais. Ja no romper dos anos 70, o governo militar
havia extinguido a Faculdade de Direito, na UnB: Direito, para
os intelectuais da caserna, ndo devia ser uma faculdade, mas
um departamento, a coexistir com os departamentos de admi-
nistracéo e de biblioteconomia sob o palio de uma faculdade
de estudos sociais aplicados; um nome extravagante que se in-
ventou na época para vexar o ensino do Direito. Mas o eclipse
do Direito foi uma das marcas dos anos 70, ndo sé no Brasil,
14 fora também. Foi o periodo de maior depressio, de menor
atividade na histéria da Corte de Haia. Depois isso mudou, é
claro. Hoje, a UnB tem sua Faculdade de Direito, como toda
universidade normal. Nos velhos tempos e sob a velha nomen-
clatura, eu chefiei primeiro o Departamento de Direito, depois
dirigi a Faculdade de Estudos Sociais. E nunca me afastei da
sala de aula, nem mesmo nos dois anos e pouco de exercicio no
Ministério das Relag¢des Exteriores. Era a inica coisa que me
fazia falta, a unica coisa sem a qual eu néo conseguiria passar
o tempo, levar a vida. Tive, no curso de Jornalismo, lecionando
essa matéria para a qual me designaram em carater proviso-
rio (mas onde fiquei alguns anos), diversas alunas e alunos que
depois se destacaram na imprensa. E tive, no curso de Direito,
inimeros alunos de sucesso, cinco dos quais (duas mulheres e
trés homens) sio hoje ministros do Tribunal Superior do Tra-
balho. No Supremo, Gilmar Mendes foi o orador de uma das
varias turmas de que fui paraninfo. Joaquim Barbosa foi meu
aluno em pos-graduagdo antes de prosseguir seus estudos na
academia de Paris. As lembrancas que guardo da UnB sdo de
variada natureza. As melhores sdo sempre as das salas de aula.
As outras, menos boas, tém a ver com o exercicio da dire¢éo do
departamento, depois da faculdade. Havia aquele problema da
alocacéo de recursos, havia debates permanentes com a alta
administracdo da universidade, nem sempre faceis, havia ou-
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tros problemas, caracteristicos daquele momento. Fui infor-
mado, agora, por um grande amigo, o professor Marco Antonio
Rodrigues Dias, que foi o vice-reitor da UnB durante algum
tempo, e depois, desencantado, mudou-se para Paris, foi tra-
balhar para a Unesco, onde se aposentou: ele acaba de publicar
um livro sobre a historia da Universidade de Brasilia. Histo-
ria que deve ter sido contada por ele de modo muito correto e
estimulante para o leitor. Ndo é a primeira vez que se escreve
sobre a histéria da UnB, mas acredito que este serd o livro mais
completo. Eram tempos sombrios. Ndo era facil exercer a cate-
drauniversitaria nos anos 70. Tenho a convicgéo de que a Uni-
versidade de Brasilia proporcionou sempre, e continua pro-
porcionando hoje, um ensino superior de primeira qualidade.
Existem cursos em que ela chega ao nivel da exceléncia. Mas o
que me ficou de melhor como lembranca da UnB foi o contato
com os alunos, a vida em sala de aula, a inalagdo do pd de giz.
Falando nisso, nestes ultimos dias, em Sio Paulo, eu comenta-
va que nunca antes respirei tanto gas lacrimogéneo. Moro per-
to do escritorio, tudo naregido da Avenida Paulista, vou e volto
apé, e, em dias de passeata, esse tipo de ar, que me traz lem-
brancas da juventude, voltou a ser respirado. Sem maior dano.

Tortura e censura: um brasileiro no cenario internacional
durante a ditadura militar

[FF]1 — Ministro, o senhor me permite fazer uma provocagdo, jd

que o senhor tocou nesse assunto?
[FR] — Sim.

[FF1 — Na verdade, uma dupla provocagdo, porque o senhor
atuou profissionalmente, primeiro, trabalhando internacional-
mente junto a Cruz Vermelha, com relagdo a conflitos armados
internos, durante os anos 70. Na mesma década, o senhor tam-

bém lecionou legislagcdo referente aos meios de comunicagdo,
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ética e legislagdo dos meios de comunicacdo. Hoje, de vinte
anos para cd, sGo categorias que a gente fala com certa natura-
lidade. Mas como, naquela época, eram vistas categorias como

tortura e censura?

[FR] — No ano de 1970, quando eu passei trés meses na ponte
entre Haia e Paris, ultimando minha tese, revistas europeias,
entre elas Paris Match, vez por outra publicavam matéria de
capa sobre o que se passava no Brasil. Lembro de uma dessas
matérias, uma impressionante entrevista de dom Hélder Ca-
mara, falando do fendomeno da tortura, tal como ocorrente no
Brasil da época, para que fins e em que circunstancias. Néo sei
se havia internamente a preocupacéo de esconder o que acon-
tecia nos pordes do regime; mas la fora ndo se escondia nada,
isso era de conhecimento publico e pontilhava em jornais e re-
vistas de ampla circulacdo; néo de revistas especializadas ou
politicamente dirigidas, mas de revistas mundanas de grande
circulacéo. E nos perguntavam a todo momento como € que se
podia encarar o futuro por aqui, o que é que se podia fazer, se
havia uma perspectiva de serenar dos adnimos, de flexibiliza-
cdo do regime, de volta as elei¢des livres; e eu ndo costumava
passar impressdes otimistas aos meus interlocutores. Mas é
curioso que alguns tentavam me consolar fazendo a critica dos
governos europeus. Um deles foi um funcionario graduado da
Corte de Haia, quando eu estavald como bolsista de doutorado,
ultimando minha tese, portanto no ano de 1970; o diretor-geral
de documentacéo da Corte, que era um cidadéo francés, vindo
do meio universitario. Certavez, quando eu lhe falei da minha
falta de perspectivas na volta ao Brasil, e a conversa resvalou
para o fenémeno das ditaduras da América Latina, ele fez um
comentdrio que eu nio esperava ouvir. “Sim, mas pelo menos
a sua ditadura, 14 nos tropicos, se assume como uma ditadura,
néo se esconde atras de coisa nenhuma. O que vocé pensa que
é isto aqui? Ea pior das ditaduras. E a ditadura de uma raca,
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de uma religido, de um modo obtuso de encarar a vida; e no,
entanto, posa de grande democracia moderna e pretende dar
licGes ao resto do mundo.” Achei que ele estava exagerando.
Ele padecia daquilo que alguns na Corte chamavam a sindro-
me de Roberto Ago, do nome de um notavel jurista italiano, que
foi juiz na Corte durante nove anos e cuja ojeriza pelo pais e
pela cidade de Haia era grande a ponto de ele ter se recusado
a habitar qualquer coisa que néo fosse um quarto de hotel,
para deixar bem clara a sua transitoriedade no lugar. Achei
que esse funcionario exagerava um pouco. No fundo, ele néo
queria insinuar que aquilo fosse algo parecido com o que anda-
va acontecendo no Brasil e outros pontos da América Latina.
Ele s6 queria dizer que talvez nem todos os europeus tivessem
autoridade para fazer a critica feroz que faziam, numa postu-
ra professoral, das ditaduras periféricas. Era bem isso. E era
dificil ser brasileiro naqueles tempos. Lembro, por exemplo,
os trés anos da delegacfo brasileira a Cruz Vermelha, 74, 75
e 76. Apesar do respeito que nos tinham, éramos vistos como
os representantes daquele pais onde se tortura, onde néo ha
eleicoes livres e cuja palavra néo pode ter maior peso. O em-
baixador Carlos Calero Rodrigues, chefe da delegacéo, erauma
das figuras mais estimadas da diplomacia da época, em plano
global. Eu 14 estava como procurador da Republica, ja que se
discutiam os protocolos adicionais ao direito humanitario
aplicavel aos conflitos armados. Integrei a delegagdo durante
trés sessdes em anos consecutivos, de 74 a 76. No ultimo ano
da conferéncia, 1977, estavamos fazendo as malas para ir la
terminar o trabalho, o embaixador Calero Rodrigues em Var-
sOvia, eu proprio em Brasilia, os professores em Sio Paulo e no
Rio, quando fomos avisados que os generais Geisel e Golbery
haviam decidido que néo haveria delegacdo do Brasil como
nas sessdes anteriores. Iam limitar-se a mandar um oficial da
Marinha, assessorado por um diplomata de hierarquia média,
para que a cadeira do Brasil néo ficasse vazia, mas ndo haveria
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delegagdo como nos anos anteriores. O governo ndo estava sa-
tisfeito com o trabalho da delegacgéo brasileira, que se ajustara
demais, a seu ver, ao espirito da convencéo e dos protocolos de
Genebra. O resultado desse corte de ultima hora foi que essa
quase delegacdo brasileira, entre outros episddios, na deciséo
sobre certo dispositivo de protecio de vitimas de conflitos
armados internos, houve cento e tantos votos a favor do dis-
positivo, uma duzia de abstencdes, incluindo Estados Unidos
da América e Gra-Bretanha, e s6 dois votos contra: Israel... e
Brasil. Aquilo fez com que o Itamaraty pedisse os sais, todos
estavam estarrecidos. O que aconteceu? Que vexame foi esse?
O que fez a nossa pretensa delegacéo? Aquilo nos deixava mal
aos olhos de toda a comunidade internacional. Israel tem la
suas razdes para votar como vota, as vezes nio conseguindo
contar sequer com a parceria dos Estados Unidos da América.
Mas, nesse caso, contando com a do Brasil...

[FF] — Isso foi em que ano?

[FR] — Foina primavera europeia de 77, pelo més de abril. Mas,
enfim, era para lhes contar que a delegacéo brasileira néo par-
ticipou dos trabalhos do dltimo ano da conferéncia a néo ser
por essa representacdo sumaria, com esse voto que deixou a
diplomacia brasileira numa situacéo de grande embaraco.

Docéncia no Instituto Rio Branco

[FF1 — Além de atuar na UnB, o senhor também atuou no préprio
Ttamaraty. O senhor chegou a dar aula no Instituto Rio Branco?

[FR] — Sim, durante muitos anos. Em 74, o embaixador Ra-
miro Saraiva Guerreiro, que viria a ser o chanceler do gover-
no Figueiredo, era o nosso representante em Genebra junto
aos organismos das Nacgdes Unidas e ao GATT. E um posto
de grande prestigio dentro da nossa diplomacia. Foi ele quem,
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socialmente, nos recebeu, aos delegados brasileiros a Cruz
Vermelha. Marotta Rangel, Dunshee de Abranches, o embai-
xador Calero, outros diplomatas como Villarinho Pedroso, Ré-
gis Novaes e Vitdria Cleaver, além de mim. L4, vindo a saber o
que eu fazia, o que ensinava na UnB, e qual o meu trabalho na
Procuradoria-Geral da Republica, perguntou se eu nio queria
lecionar no Rio Branco, contando-me o que estava acontecen-
do. O Instituto Rio Branco estava, finalmente, se deslocando do
Rio de Janeiro para Brasilia. O Itamaraty ja se deslocara com
a mudanca da capital, mas algumas institui¢oes do Itamaraty
ficaram no Rio, incluindo o instituto, e creio que este foi o ul-
timo a se transferir, ja na virada de 75 para 76. Guerreiro me
contou, ainda em Genebra, que os professores do Rio Branco
no Rio de Janeiro ndo pareciam entusiasmados com a ideia
de se deslocarem do Rio para o Planalto Central, e que, assim,
ele teria que renovar o corpo docente. Ele ja sabia, aquela al-
tura, que seria o novo vice-ministro. O general Geisel estava
escolhendo Azeredo da Silveira para chanceler, e este pediu a
Guerreiro que fosse o secretario-geral das Relagdes Exterio-
res, portanto o vice-ministro. Entdo Guerreiro ja se preocupa-
va com a questdo do Instituto Rio Branco e procurava montar
onovo corpo docente. Algum tempo depois, eu estava em Santa
Rita do Sapucai quando recebi o telefonema dele, ja instalado
na Secretaria-Geral, confirmando o convite. Tinhamos troca-
do ideias sobre outros professores que poderiam ajudar. E as-
sim se recrutou o professorado do Instituto Rio Branco na fase
Brasilia. Eu assumi Internacional Publico, o padre Aleixo, um
jesuita de grande sabedoria (filho do estadista Pedro Aleixo),
Ciéncia Politica, Ana Maria Vilela Direito Internacional Pri-
vado, e professores de linguas, todos muito preparados, para
inglés, francés e espanhol, mas também para chinés manda-
rim, aleméo, russo e arabe. Compds-se um bonito corpo docen-
te para o Instituto Rio Branco. La estive o tempo todo; mesmo
nos dois anos e pouco de chancelaria, eu dava aulas regulares
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no Instituto. Saia do gabinete, atravessava o corredor suspen-
so e ia dar minha aula, duas vezes por semana, no Rio Branco.
E também uma bela lembranca. Ao assumir o Itamaraty, eu ti-
nha consciéncia de que estava numa casa onde tinha muitos
amigos. Quem ali ndo era meu ex-aluno ou aluno atual tinha
sido examinado por mim no curso de altos estudos, que fazem
acertaaltura da carreira, ou tinha amizade comigo por alguma
outrarazio. E provavel que eu tenha sido, em toda a histéria do
Itamaraty, dentre aqueles que ocuparam o Ministério sem se-
rem, eles proprios, diplomatas de carreira, dentre os forastei-
ros pois, 0 mais proximo da casa, por tantas razdes. E também
do Rio Branco aslembrancas que tenho séo as melhores.

A primeira indicacao ao STF

[FF]1 — Chegaremos jd ao tempo do senhor ministro das Relagbes
Exteriores. Agora, é chegado o momento em que o senhor se tor-
na ministro do Supremo. Como é que o senhor descreveria a ma-
neira como se tornou ministro?

[FR] — Era uma tarde de sexta-feira, a sexta anterior ao dia 21
de fevereiro, programado para a posse do ministro Cordeiro
Guerra na presidéncia do Supremo, sucedendo ao presidente
Xavier de Albuquerque. Passava das seis e ainda era dia claro,
mas quase todos ja tinham ido embora. O ministro Abreu en-
trounaminhasala, meio se sentou numa ponta da mesa, pedin-
do que eu continuasse acomodado, e disse o seguinte: “Xavier
de Albuquerque me anuncia agora, confidencialmente, que no
dia 21, quando passar a presidéncia ao Cordeiro Guerra, ele vai
encaminhar o seu pedido de aposentadoria.” Xavier deixava
a presidéncia do Supremo aos 56 anos recém-completos; era
muito novo. Mas o ministro Abreu me explicou que ele ndo
queria mais ficar, por razdes que eu entenderia facilmente - e

que de fato eu entendi. Estava um tanto cansado, ndo queria
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prosseguir, depois do biénio presidencial, na condigédo de mi-
nistro. Abreu disse: “Deixe o seu curriculo pronto, atualizado,
datilografado (como se dizia na época), just in case”. Usou a ex-
pressio just in case. Ndo disse mais nada, e eu muito menos.
Fui para casa com perfeita consciéncia do que ele pretendia
fazer, pelo que disse, e sabia também que a decisdo era dele; o
presidente da Republica dificilmente objetaria qualquer coisa.
Lembro que no dia seguinte néo falei uma silaba a ninguém.
Minha mulher, minha méae e as demais pessoas souberam, dias
mais tarde, pelo noticiario da TV. Elio Gaspari noticiou na re-
vista Veja ele proprio escreveu a matéria de uma pagina. Mas
naquele sabado de manh3, eu andava, como fazia sempre, por
um desses parques de Brasilia e refletia. Provavelmente, irei
para o Supremo nesta vaga. Se eu entrar no Supremo ao com-
pletar 39 anos, considerando que os dois que, la no comecinho
do século XX, entraram antes, Alberto Torres com 36, Epita-
cio Pessoa com 37, ficaram pouco tempo (Epitdcio iria depois
paraapolitica, para a presidéncia, depois para a Corte de Haia,
e Alberto Torres, jurista e jornalista, achou o tribunal tedioso e
ao cabo de oito anos pediu as contas), se eu ficar, 14 estarei por
trinta e um anos, batendo todos os recordes de permanéncia.
Mas lembro que algum tempo mais tarde uma amiga de Brasi-
lia garantia: “Vocé ndoficatrintae um anos de jeito nenhum”. O
que ela talvez ndo imaginasse é que eu sairia duas vezes... Mas,
enfim, eu sabia que aquilo me impunha grandes responsabili-
dades. Recordo as pessoas que mais festejaram aquela indica-
cdo precoce, no Ministério Publico, na academia, na imprensa,
mesmo na politica - e, nesta, destacadamente na oposigédo ao
governo. Recordo, também, que, na época, o vice-presidente da
Republica era o engenheiro Aureliano Chaves, também do sul
de Minas, e houve quem imaginasse que essa conterraneidade
teve alguma coisa a ver. Nada. Eu sou um mineiro obstinado,
nio me vejo como outra coisa sendo como um homem de Mi-
nas Gerais. Mas, por outro lado, e por paradoxo, tenho grande
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orgulho de ter ido para o Supremo ao completar 39 anos sem
que Minas Gerais tenha tido alguma influéncia nisso, a ndo ser
pelas minhas origens e por aqueles nomes associados ao meu
dos quais me orgulhava tanto. Fui nomeado por um presidente
carioca de raizes paulistas; quando o condestdvel, o tomador
de decisdes eraum rio-grandense ilustre; e meu nome foi apro-
vado pelo Senado sob a lideranca de um notavel pernambuca-
no, Nilo Coelho, que se deslocou do Senado, quando soube que
eu estava na catedral de Brasilia, na missa pelo colega procu-
rador da Republica, Pedro Jorge de Melo e Silva, assassinado
em Olinda pelos envolvidos no “Escédndalo da Mandioca”. Nilo
Coelho foi até a catedral para me dar a noticia da aprovagéo do
meu nome e isso me deixou honrado. A dpera envolveu gau-
chos, cariocas e pernambucanos, e ndo tinha diretamente a ver
com minhas origens. Foi estimulante esse fato.

[RM] — O senhor me permite fazer a ligagdo dessa narrativa com
a resposta que o senhor deu anteriormente. Ao menos ao minis-
tro Leitdo de Abreu, o senhor alguma vez havia, ainda que su-
tilmente, sugerido que estaria a disposi¢do ou que aceitaria se

convidado fosse?

[FR] — Nunca. Ele me veria com outros olhos se eu tivesse agido
assim. Nilson Naves, que também era um colaborador dele e
que veio a ser ministro do Superior Tribunal de Justica e pre-
sidente, jamais articularia uma silaba sobre possivel pretensio
ou desejo disto ou daquilo. Com pessoas como Leitdo de Abreu
néo se falava dessa maneira. Presumiamos, e com razio, que
ele tinha na cabega todos os dados e informacgd&es possiveis e
saberia o que € melhor para o pais, para a Justica, para a bio-
grafia dele proprio. Acredito que, também no caso daqueles
outros que foram indicados antes e imediatamente depois de
mim, nada se fez nesse sentido. O que pode ter acontecido é
uma terceira ou quarta pessoa soprar obliquamente aos ouvi-
dos de alguém: por que néo levar em conta aquele nome? Isso
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paralembrar aqueles que ndo estavam ali perto do poder.

[FF] — Ministro. Se eu bem entendi a pergunta do Rafael, eu me
lembro da categoria que o senhor articulou mais cedo, na en-
trevista, que era — eu concordo que ndo se pleiteia o cargo mi-
nistro do Supremo; mas existem maneiras de se fazer perceber
que, em sendo convidado, seria muito bem recebido. Entdo, eu
reformularia a pergunta dele da seguinte maneira. O senhor
chegou a dar algum sinal de que, se o senhor fosse cogitado, o
senhor receberia bem?

[FR] — Nada.

[FF] — Entdo, nesta conversa em que 0 ministro sentou a mesa e
pediu que arrumasse o curriculo foi a primeira vez que o senhor
cogitou a possibilidade de se tornar ministro do Supremo.

[FR] — Sim. Algum tempo mais tarde, fiquei sabendo pelo
professor Jodo Carvalho, que era o chefe de administracéo
da Casa Civil, que num despacho do ministro Leitdo de Abreu
com o presidente Figueiredo, relacionado a nomeacgéo do meu
predecessor imediato, que foi Aldir Passarinho, o ministro dis-
se alguma coisa. Carvalho guardou um siléncio tumular. Nio
pretendeu, absolutamente, me agradar sendo o porta-voz de
uma noticia excitante. Mas depois da indicagéio, quando eu ja
me preparava para a posse, ele contou daquele despacho an-
terior em que Abreu disse ao presidente Figueiredo que para
uma proxima vaga no Supremo ele teria um nome de sua pro-
pria equipe. E Figueiredo respondeu o que era de esperar que
respondesse: “O senhor decide”.

A primeira posse no STF. A montagem do gabinete

[FF] — Posse do senhor no Supremo Tribunal. Como é que foi? O
senhor jd tinha sido assessor no Supremo, imagino que ndo era
estranho para o senhor.
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[FR] — Conhecia bem o tribunal, montei a equipe com facilida-
de. A essa altura, cada ministro do Supremo ja tinha direito a
dois assessores.

[FF] — Como foi a montagem do seu gabinete?

[FR] — Herdei do ministro Xavier de Albuquerque uma asses-
sora de notavel qualidade, Joy Santos Barbosa, sobrinha-neta
de um grande civilista do passado, Carvalho Santos. E recru-
tei um recém-formado aluno, paraninfado por mim na UnB,
de nome Paulo Gustavo Gonet Branco. Hoje, ele publica obras
de Direito Constitucional em parceria com Gilmar Mendes
e é subprocurador-geral da Republica, de carreira. Deixou o
meu servigo no Supremo justamente quando foi aprovado no
concurso para procurador da Republica. Depois, tive outros
assessores, todos eles recrutados entre pessoas muito jovens,
alunos meus na UnB, ao sairem da universidade: Raquel Fer-
reira Dodge; Alexandre Camanho de Assis, este por muitos
anos; e Mdrcio Pereira Pinto Garcia. Certa vez, um grande
amigo, dentro do prdprio tribunal, recomendou o nome de al-
guém para me assessorar, um desembargador aposentado. Eu
lhe disse que néo conseguiria ter como auxiliar alguém a quem
devesse chamar de senhor. Preferi sempre o ex-aluno na fai-
xa dos 20 anos, e sempre foi facil escolher pessoas muito boas
entre os recém-formados da linha de frente, na universidade.
Enfim, sei que esse desembargador aposentado tem tudo para
prestar um excelente servigo, mas me constrange ter como as-
sessor alguém mais velho que eu, a quem chamarei de senhor
porque eu nédo conseguiria agir de outra forma, ainda que ele
pedisse. A equipe sempre foi montada nessa base, ex-alunos
meus, e ex-alunos recém-saidos da universidade. O Supremo,
muito antes de se falar em nepotismo, ja tinha uma historia
exemplar. Ndo havia ninguém, ninguém no tribunal, em mui-
tas décadas, que tivesse sido recrutado para cargo em comis-
sdo por conta de parentesco ou relagdo semelhante. O Supre-
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mo era um exemplo luminoso, que o restante da Justica no pais
ndo seguia de modo algum. E o nepotismo campeava solto, dos
tribunais superiores aos tribunais dos estados e aos foros de
primeiro grau também. S4 nos ultimos anos foi que as diver-
sas medidas legais condenatdrias do nepotismo obrigaram o
esquema judiciario todo a seguir um exemplo que o Supremo
ja dava havia décadas. Por conta disso, a equipe técnica era
toda recrutada entre funciondarios da casa, concursados, de
carreira. As datildgrafas, o chefe de gabinete, o motorista. Meu
motorista no Supremo, José Maria da Silva, tinha antes traba-
lhado com ninguém menos que Victor Nunes Leal e Xavier de
Albuquerque. Ficou sete anos com Victor, ainda muito jovem,
depois, sete anos com Xavier e sete anos comigo, até que eu sa-
isse para o Itamaraty. Al passou ao ministro Carlos Velloso. A
montagem da equipe a base do pessoal de carreira do préoprio
tribunal nunca foi dificil. O elemento humano dentro do Su-
premo é de muito boa qualidade. Tem sido assim sempre.

[FF1 — Como o senhor descreveria o cotidiano do trabalho dessa
equipe? Como funciona o gabinete de um ministro? Como fun-

cionou o do senhor?

[RM] — E se 0 senhor notou diferenca entre o funcionamento nas
duas passagens. Porque a dindmica do tribunal era diferente.

[FR] — Entre as duas passagens, ndo. O tribunal era menor. Na
minha segunda investidura, ja eram trés ou quatro os assesso-
res, creio que dois principais e dois outros, sempre recrutados
entre ex-alunos meus. Ja havia alguns recursos de informati-
ca, mas muito poucos; ainda era na maquina de escrever IBM
que se compunham os textos, com todas aquelas consequén-
cias: errou uma virgula, volta, escreve tudo de novo. Havia uma
tecla corretora. Era um trabalho artesanal. Houve um peque-
no crescimento da equipe na segunda investidura. De resto, a
carga de trabalho no tribunal aumentou muito. Quando entrei
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em 1983 ainda era possivel manter o servigo relativamente em
dia. Quando entrei pela segunda vez, em 1992, néo tinha jeito.
E em Haia, desde 97, chegava a noticia de que a situagéo era
mais grave a cada dia.

A comparagao entre dois momentos constitucionais

[RM] — A que o senhor atribui isso? A Constituicdo?

[FR] — Néo. A Constituicdo assegurou muitas coisas mais, sem
duvida, mas coisas a cargo de outros ramos do poder, ou da pri-
meira instancia da prépria Justica, ou de outros tribunais. Eu
nédo diria que o agigantamento da carga de trabalho no Supre-
mo tenha sido causado pela Constituicdo de 88. Foi, sim, pelo
enorme crescimento da sociedade brasileira, da economiabra-
sileira e, consequentemente, da litigancia entre brasileiros. E
do comportamento reprovavel do Estadobrasileiro emtodos os
seus niveis; dos municipios a Unido federal, o comportamento
nada exemplar da advocacia de Estado é o grande responsdvel
pelo inchaco da méquina, pelo excesso de trabalho que tem a
Justica brasileira. Uma patologia simbolizada pelos precatd-
rios - esse nome quase obsceno. Em todas as nag¢des que se as-
sumem como democraticas e legalistas, o Estado conduz suas
relagdes com os particulares de modo correto e saudavel. Se o
Estado causa dano ao cidadéo, seja este um funciondrio a quem
se deu tratamento incorreto, seja um particular, por conta de
té-lo atropelado com veiculo publico ou de ter expropriado o
que ¢ dele para construir um viaduto ou la o que seja, em to-
das as nagdes que se orgulham de sua civilidade paga-se a esse
particular o que lhe é devido, e paga-se de imediato, sem tergi-
versar. Aqui, ndo. O Estado lesa o particular e ndo se compde
com ele, espera que ele perca a paciéncia e va a Justica, onde
ficara cinco, dez, quinze anos, até que em ultima instancia lhe
seja dito o dbvio ululante: que ele tem razdo. Recebe, entdo, fi-
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nalmente, aquilo que lhe é devido? N&o. Recebe cdpia de um
papel intitulado precatdrio, que néo significa absolutamente
que no ano seguinte ele vai receber o que é seu. Até porque os
grandes caloteiros estatais, no Brasil contemporaneo, sdo jus-
tamente as maiores potestades econdmicas. A maneira de pro-
ceder do poder publico, no Brasil, inflaciona o foro. Mas néo é
sO este o problema. Os professores, costumamos ensinar desde
os primeiros dias do curso de Direito: toda demanda judicial é
o resultado de duas pessoas estarem lendo a lei e entendendo
coisas diferentes, cada uma delas crendo que a leilhe dd razio.
Ora, se isso acontece com tanta frequéncia é porque aleinio é
univoca, ela induz ao desentendimento, a dupla interpretacéo.
Entéo, temos ai outro problema: o excesso de normas e aincon-
gruéncia frequente dessas normas. Foi por razdes assim que se
agravou a carga do Supremo, que mesmo com todas as restri-
¢Oes, com todas as transferéncias de competéncia ja feitas, ao
longo desses anos, ao Superior Tribunal de Justica, e com todas
as valvulas de controle do acesso facil ao tribunal, a vida deles
continua a ser um sacrificio permanente. Estranho quando na
midia, e em alguns setores da sociedade brasileira, resolvem
protestar contra o que chamam de férias de sessenta dias para
os juizes. Ndo sdo férias, absolutamente. Vao la saber o que faz
Celso de Mello em janeiro, o que faz Marco Aurélio em julho, o
que fazem Carmen e Barroso nesses meses ou no carnaval ou
na Pascoa. N4o séo férias; esse nome ¢ de uma impropriedade
gritante. O que acontece € que esses tribunais tém periodos de
sessdes - em que as sessodes sdo, praticamente, diarias - e peri-
odos que ndo tém sessdes, e que sdo aquilo de que eles dispdem
para ler as coisas, entender as coisas e decidir sobre as coisas.
Quero dizer que chamar de férias o periodo em que néo esta
havendo sesséo todo dia é uma grotesca impropriedade verbal.
Vejam aagendada Corte de Haia. Essa tem uma carga de traba-
lho menor, sem duvida, mas também carregada. Cada processo
em Haia é o que seria, no passado, uma guerra. O acérdéo é um
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volume espesso, os debates e arrazoados sdo varios volumes,
em biblioteca. O ano tem cinquenta e duas semanas. Na Cor-
te de Haia, nos reunimos por dez a quinze semanas esparsas,
dependendo do ano. Isso quer dizer que nas restantes sema-
nas do ano, largamente majoritarias, os juizes de Haia estio de
férias? E ébvio que ndo. Durante o periodo de sessdes, a ener-
gia de que essas pessoas humanamente dispdem mal d4 para
acompanharem as sessoes, debaterem nas sessoes, ouvirem e
falarem nas sessoes. E os periodos entre sessdes, que ocupam,
portanto, quarenta e poucas semanas do ano, sdo periodos de
trabalho, s6 que de um trabalho que néo se faz em sesséo publi-
ca ou em sessio fechada, mas em gabinete, ou mesmo em casa,
ou a bordo de um trem, numa biblioteca, num quarto de hotel.
E a leitura de memoriais, é a leitura de razdes, é a leitura de
provas, é aredacdo de votos. Parece-me infame colocar diante
da sociedade brasileira esse debate: sera que os juizes devem
prosseguir tendo sessenta dias de férias? Os juizes brasileiros
néo tém essas férias. Eles tém. em principio. dois periodos, em
épocas diferentes do ano, em que ndo ha agenda de sessdes, e
apenas isso. As sessoes de todos os tribunais brasileiros sdo
necessariamente publicas, por imperativo constitucional. Se
fossem sessdes fechadas, como acontece nos tribunais la fora,
em que o juiz pode eventualmente cochilar, sair para o banhei-
ro ou o café e voltar depois de umahora... Nado. Aqui sdo sessdes
acompanhadas a cada instante por um numero as vezes discre-
to, mas quase sempre expressivo e muitas vezes incalculavel
de pessoas. Isso para dizer-lhes que eu ndo acho que estejabem
colocado, diante da opinido publica, esse debate sobre férias de
magistrados no Brasil.

STF e opiniao publica

[FF1 — Ministro. Falando em opinido publica. No tempo em que
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o senhor foi ministro do Supremo, como era a relagdo com a im-
prensa, com a midia? Existia assédio? Os senhores eram procu-

rados por jornalistas?

[FR] — Sim. Os jornalistas se interessavam pela agenda, o que
vira primeiro, quando, quanto tempo esse debate vai tomar.
Haviajornalistas altamente especializados, e o decano de todos
eles era Luiz Orlando Carneiro, do JB (Jornal do Brasil). Ou-
tros mais jovens na época, veteranos na hora atual, como Car-
los Monforte e Heraldo Pereira. Nao da para perguntar a um
ministro do Supremo o que ele vai decidir - se bem que alguns
tém de vez em quando, em off, deixado transpirar uma tendén-
cia ou falado, no de si mesmos, mas daquilo que acham prova-
vel, no contexto do tribunal. Agora, acredito que uma nova era
na histdria da comunicagéo entre a Justiga do Brasil e a socie-
dade brasileira, por obra de um competente servigo de impren-
sa, de comunicacdo, comecou no Tribunal Superior Eleitoral,
no ano de 1989, quando recrutei o jornalista Irineu Tamanini
pararesponder pela comunicagio da Justica Eleitoral.

[FF1 — Exercendo o cargo de assessor de imprensa, no TSE.

[FR] — Exato. Eu ndo conhecia Irineu Tamanini. Um ex-aluno
meu na UnB, Carlos de Cerqueira Leite Zarur, era o diretor de
um importante servigo do governo, creio que da Radiobras ou
da Agéncia Nacional. Pedi a ele que me indicasse alguém para
o cargo. E a ideia néo poderia ter sido melhor, porque Tama-
nini revolucionou o sistema de comunicacéo. A tradicéo era
raquitica. Assessores de imprensa que as vezes mal se comuni-
cavam com a imprensa, que ndo conseguiam inspirar simpatia
aos jornalistas interlocutores ou que achavam que seu dever
era mais esconder do que revelar. Depois de publicadas as no-
ticias - distorcidas, negativas, maledicentes -, esses assesso-
res acreditavam que o dever deles era consolar os magistrados:
“Que coisa, ministro, que injustica. Como é que fazem isso com
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a gente?” Tamanini partia da seguinte premissa: “Os jornalis-
tas dependem do noticiario. A noticia é o pdo cotidiano deles.
E temos que prové-los com isso. Chega dessa historia de o as-
sessor de imprensa repetir que o juiz sé fala nos autos e que
ele préprio nada tem a declarar. Nao. E preciso alimentar aim-
prensa, cotidianamente, com noticias. Porque se ndés néo o fa-
zemos, eles terdo que inventar da propria cabecga alguma coisa.
E nfo sera nada de bom. Tomem nota: Ndo sera nada de bom.”
Ele tinha toda razdo. Era bem isso. A partir dai, comecou-se a
dialogar com a imprensa de modo muito construtivo. Justica
seja feita, era mais facil tomar esse caminho na Justica Eleito-
ral, porque estanéo € apenas Justica, ela é também geréncia do
processo eleitoral. Ela tem responsabilidades judicidrias mas
tem também responsabilidades administrativas, gerenciais e
tem até responsabilidades legislativas, por delegacéo do Con-
gresso. Entfo, para a Justica Eleitoral, é mais facil produzir
noticiario do que para outras areas da Justica. Estas talvez,
néo tenham tanto a oferecer aos jornalistas, e acredito que os
jornalistas também néo as rondem tanto. Eles vio de preferén-
cia ali onde sabem que existe matéria.

[FF] — Como o senhor vé o Supremo produzindo noticidrio?

[FR] — Esse é um temahoje muito controvertido. E bom oumau
que as sessoes do Supremo sejam tdo transparentes? Que a TV
Justica leve ao pais inteiro cada suspiro, cada fonema, cada
muxoxo, mesmo nas horas mais dsperas, nas horas em que eles
debatem e, seres humanos que séo, deixam o debate esquentar
mais do que convém? Essa pergunta deve ser respondida com
ainterpolagdo de uma realidade: isso néo vai voltar atras. Ndo
nos entreguemos a uma discussdo académica sobre se é bom
ou nao, sobre se os subprodutos positivos superam ou néo su-
peram os negativos. A transparéncia das sessdes judiciarias no
Brasil, desde a Constituicéo de 88, é umarealidade irreversivel.
Isso nunca vai voltar atras. Portanto, € partindo dessa realida-
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de que devemos raciocinar, ja ai sem nenhuma obrigacéo de ter
pressa ou de responder de modo conclusivo. E um fato consu-
mado e, quanto a mim, ndo acho que seja uma coisa ruim. Tem
alguns efeitos colaterais negativos, ndo hd duvida. Os aspectos
humanos menos edificantes acabam transparecendo. Isso ex-
pode o tribunal e diversos dos seus membros a critica, a ironia,
até a provocagédo do que ha de mais rasteiro no universo dos
comentaristas. Mas nfo ha como escapar dessa contingéncia.

ATV Justica e a transmissdo das sessdes. A forma de
deliberagao

I

[FF]1 — O senhor acha que isso muda a dindmica do plendrio? A

maneira de julgar os processos muda com a TV Justica?

[FR] — Acho que dd a eles uma responsabilidade maior, porque,
com essa liturgia, é muito dificil voltar atras. Em quase todas
as casas de Justicala fora, da Corte Suprema dos Estados Uni-
dos ao colegiado de Otago, na Nova Zelandia, passando pela
Corte de Haia, todos os tribunais deliberam a portas fechadas;
sO se reunem em publico para ouvir os advogados das partes
e depois para ler o acérdao pronto, acabado, costurado. Qual a
vantagem que oferece esse sistema? Ele permite que a gente
diga as coisas como elas vém a cabeca e depois se corrija, com
mais naturalidade: ndo atentem para a tolice que eu acabo de
dizer; pensando melhor, ndo é isso, e, sim, aquilo. Isso acontece
na Corte de Haia, isso acontece na Corte Suprema americana
e em toda parte. A publicac¢do das memorias de varios dos jui-
zes revela esse fato. Mudancas de voto, algumas importantes.
A pratica das sessdes abertas obriga os juizes do Brasil a refle-
tirem melhor sobre o que véo dizer, a estarem preparados para
o debate. O risco da improvisagéo recai sobre cada um.

[FF1 — E por isso que eles leem o voto, em vez de proferir o voto

oralmente?



[FR] — Por isso e porque assim demonstram que estudaram o
caso. Todos, ndo s6 o relator.

[RM] — Uma duvida. O senhor acha que isso dificulta que se che-
gue a um arrazoado comum do plendrio, em detrimento de, tal-
vez, multiplos votos individuais, que se somem nas suas conclu-
soes, mas ndo, necessariamente, nos seus fundamentos?

[FR] — N&o sei se é disso que vocé fala, mas na Corte de Haia,
justamente porque o debate, se faz a portas fechadas, encer-
radas as sessdes de debate nds temos uma matéria-prima co-
mum, em que convergem todos. Entdo cada um fara, se quiser,
uma nota explicativa de sua posi¢éo. Eu proprio tive votos dis-
sidentes, em um ou dois casos, e votos concordantes, mas por
uma fundamentacéo diferenciada, como expliquei também no
voto separado. Quase sempre o acordio da Corte de Haia tem
como apéndice pelo menos um voto dissidente ou separado.
No caso do muro na Palestina, tivemos um voto dissidente
quanto a preliminar de conhecimento pela Corte: ela deve se
manifestar ou, como sustentam alguns governos, este é um
caso mais politico do que juridico, sobre o qual a Corte deve-
ria calar-se, deixando que o Conselho de Seguranca resolva o
problema? A imensa maioria respondeu que os problemas da
Palestina estdo na mesa do Conselho de Seguranca ha mais de
sessenta anos, e ele nio resolveu nem vai resolver coisa algu-
ma. Pareceu-nos impensavel que a Corte devesse silenciar e
néo dizer o direito sobre, pelo menos, esse aspecto da questio
palestina, qual seja, a construgio do muro, na medida em que
esse muro, desbordando da linha verde, da linha de fronteira,
parece pretender convalidar colonias ilegais em territorio pa-
lestino. Houve um dnico voto dissidente quanto a preliminar.
O produto final, sem duvida, é mais harmonico - e até mais
compacto, consideradas as dimensdes do processo - do que o
produto final de uma decisdo do Supremo. Pensem, por exem-
plo, no caso da Acéo Penal 470, no calhamaco que serd a soma

HISTORIA ORAL DO SUPREMO [VOLUME 15]



desses votos todos, desses debates todos, cada um deles falan-
do sobre cada topico de cada acusagéo contra cada réu. Ainda
que facam (¢ um direito que eles tém) um expurgo drastico de
boa parte do que disseram, sobra muita coisa; e no se tera, se-
guramente, um produto monolitico, com algumas divergéncias
pontuais. Teremos varias pessoas dizendo, sucessivamente, a
mesma coisa, e algumas dizendo, aqui e ali, uma coisa diferen-
te. E muito papel, é muita energia. Isso nfo é exatamente aqui-
lo que se espera como futuro de maior expediéncia da Justica.
Mas acredito que nesse caso, por sua excepcionalidade, era
inevitavel. O presidente do Supremo nio pode dizer aos mi-
nistros: “Néo debatam tanto, sejam concisos, os que pensam a
mesma coisa escrevam um papel comum etc.” Enfim, ndo da
para fazer assim.

[FF]1 — O senhor estd se referindo a pratica do voto com o relator?
[FR] — Sim. Muitos poderiam ter dito isso: estou de acordo.

[FF1 — Na época em que o senhor era ministro do Supremo, 1sso
era uma prdtica comum?

[FR] — Em casos menos condimentados, menos importantes,
era muito comum. Ainda hoje, em matérias mais simples, é
muito comum. Hoje o que tenho visto na TV Justica é até mais
do que isso: “Entéo o relator propde isto. Todos de acordo?”
Ninguém diz nada, todos concordam. E como no Congresso,
porque sdo matérias dbvias, e o presidente sabe que ninguém
vai divergir. Entéo isso € ainda menos do que, um por um, dize-
rem “Com o relator”. Isso nunca ocorreria em caso que divida
realmente as opinides ou que tenha a carga politica, social e
histérica da A¢éo Penal 470.

“Casos condimentados”

[FF1 — O senhor jd me deu parte da resposta da pergunta que eu
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ainda vou fazer. Mas é que, para nos, € muito importante saber,
a partir da experiéncia dos senhores como ministro do Supre-
mo ou ex-ministro do Supremo, o que é que diferenciava um
caso condimentado de um caso trivial. Qual era o condimento?
O que fazia de um caso um caso condimentado? S6 para usar

as palavras do senhor.

[FR] — Havia casos que dividiam o tribunal por razdes pura-
mente técnicas e outros que dividiam o tribunal por razdes
ideoldgicas. Um notdvel advogado, José Guilherme Vilela, um
dos observadores mais argutos da histéria do Supremo - que
esteve 14 desde os primeiros anos de Brasilia e esteve 14 até
quando morreu, assassinado, com a mulher e a empregada, em
circunstancias até hoje nebulosas -, costumava lembrar que
determinados processos no Supremo tinham seu resultado
previsivel por parte nio do publico em geral, mas daqueles ob-
servadores mais atentos do tribunal. Ndo so ele, alguns outros
mais saberiam dizer, na iminéncia de um julgamento impor-
tante: tal ministro vai votar desse modo, tal outro ministro da-
quele modo; os ministros tais acompanhario este, os ministros
quais acompanhardo o outro; e ainda, provavelmente, tal mi-
nistro dird alguma coisa mais sobre tal aspecto do caso... E era
impressionante a probabilidade de acerto desses progndsticos
que, a respeito de determinados processos, os observadores
mais atentos do Supremo conseguiam fazer. Os advogados, em
geral, ndo necessariamente a imprensa, mas os advogados que
atuavam perante o Supremo Tribunal Federal eram extrema-
mente cavalheiros e obsequiosos para com o tribunal, e uma
das manifestacdes desse cavalheirismo era o fato de, historica-
mente, eles qualificarem determinados juizes ultraconserva-
dores como juizes técnicos. O ministro fulano é um juiz técni-
co. Néo era bem assim. O ministro fulano era um conservador
extremado. Mas, na linguagem obsequiosa dos advogados, ele
eraum ministro técnico. Na verdade, os ministros técnicos fo-
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ram pouquissimos na histéria do Supremo Tribunal Federal.
Pouquissimos. Aqueles dos quais vocé nunca conseguiria pre-
ver o voto quando algum ingrediente politico-ideoldgico esti-
vesse em cena. Nao é por ai que ele vai decidir. Ele vai decidir
rigorosamente de acordo com a sua equacéo cientifica da ques-
tdojuridica. Isto € o juiz técnico. Os grandes exemplos de juizes
técnicos que o Supremo teve ao longo de sua histdria recente
foram Rodrigues Alckmin, vindo de Sdo Paulo nos anos 70 e
falecido em pleno exercicio da fungéo, em novembro de 78, e,
mais ainda, Soares Mufioz. O gatucho Soares Mufioz era um ho-
mem tdo infenso a ideologias, preconceitos, preliminares re-
sultantes de qualquer tendéncia politica, que dele néo se podia
prever qual seria o voto, mesmo ali onde era facil prever o voto
dos outros. Lembro-me de quando o ministro Soares Muiioz,
sendo eu recente na casa, me acompanhou, para surpresa mi-
nha, no caso da extradicdo Firmenich. Ele foi um dos dois ou
trés que estiveram comigo, e ndo com a maioria. Porque fui o
relator vencido, negando a extradicdo de Eduardo Firmenich.
E ele me acompanhou porque se convenceu de que a equagio
ali posta pelo relator era correta. O emprego de violéncia nédo
transforma, necessariamente, o delinquente politico em ban-
doleiro comum. A questio de saber se o ativista pode ter os
beneficios da delinquéncia politica (por exemplo, a ndo extra-
ditabilidade, o asilo etc.), a questdo de saber se ele pode preser-
var sua qualidade de delinquente politico embora tenha acaso
usado de violéncia, depende estritamente da questio de saber
aque tipo de regime politico ele reagia. Sob essa 6tica, Eduardo
Firmenich, na Argentina, embora tenha confessado participa-
¢do num atentado que tirou a vida do ex-presidente Arambu-
ru, ndo deixou de ser um delinquente politico, nunca um cri-
minoso comum. Ao proceder como procedeu, na lideranca do
movimento Montonero, ele estava reagindo a um regime que
torturava, assassinava e desaparecia com pessoas a cada dia.
Né&o se deve esperar, de alguém que reage a um regime assim,
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que se valha dos meios de oposicéo proprios de uma democra-
cia, de um Estado néo violento, de um estado néo criminoso.
Essa a diferenca entre Eduardo Firmenich e Cesare Battisti.
No caso deste ultimo, era dificil pedir 4 maioria do Supremo
a “sublimacéo politica” de atos de violéncia praticados na Ita-
lia em tempos dificeis, mas nos quais havia plena liberdade de
expressio para que os radicais, tanto da esquerda quanto da
direita, propusessem ao povo italiano o que quisessem propor,
convencendo aquele povo a fazer nas urnas a escolha certa. O
ministro Mufioz me acompanhou no caso Firmenich, e fica-
mos vencidos. A maioria entendeu diferente, por razdes néo
muito técnicas, levando em conta, sobretudo, que quem pe-
dia a extradicdo era a Argentina ja redemocratizada de Raul
Alfonsin. Prevaleceu, a meu ver, o argumento politico. Ndo
vamos desagradar 4 Argentina que hoje nos pede esta extra-
dicédo, e que ja néo é uma ditadura, mas um estado recomposto
na democracia, sob esse fidalgo que é o presidente Alfonsin
etc... Isso é argumentacgéo politica. E de um juiz técnico néo se
deve esperar que ceda a argumentacéo politica.

Argumentos técnicos e argumentos politicos

[FF] — Como era a argumentagdo politica em cima dos minis-

tros do Supremo? Os senhores eram solicitados por politicos?

[FR] — Nunca. Na realidade, eu néo falo disto. Eu falo da ten-
déncia mais conservadora ou menos conservadora, da tendén-

cia mais a esquerda ou mais a direita...
[FF1 — De cada um.
[FR] — De cada um dos ministros.

[FF] — De todos que o senhor conhece ou tem memdria, o senhor
destacaria quem, na historia recente?

[FR] — Eu jamais me qualifiquei como juiz técnico. Porque ti-
nha minhas predisposicdes, minhas tendéncias.
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[FF]1 — O senhor acha que elas se manifestam de maneira muito
clara nos seus votos.

[FR] — Acho.

[FF]1 — Isso nunca se colocou como um problema para o senhor.
[FR] — Nao.

[FF]1 — Alguém jd colocou isso como um problema?

[FR] — Nunca. Recentemente, quando foi escolhido o ministro
Teori Zavascki, do STJ, para o Supremo, todos aplaudiram.
Uma grande consciéncia juridica, um homem de notavel bio-
grafia. Mas, diziam alguns, ele é um tanto estatizante, no senti-
do de que ele propende a ser mais simpdtico a Fazenda Publica
do que ao particular. Quando ouvi isso, recordei minha propria
trajetoria e me lembrei de um caso em que poderiam dizer o
mesmo de mim. Até porque tenho antecedentes biograficos.
Eu era um procurador da Republica, daquela época em que o
Ministério Publico Federal ndo era apenas ministério publi-
co, mas era também a defesa da Unifio em juizo. A bifurcagéo
aconteceu depois. No meu tempo na carreira de procurador
da Republica, eu ndo s6 era um fiscal da lei, mas era, ainda, um
advogado da Unido, um defensor do tesouro publico. Talvez te-
nham ficado em mim alguns estigmas dessa postura. Quando
o ministro Celso de Melo publicou aquele livreto com curiosi-
dades a respeito do Supremo, quem entrou mais jovem, quem
entrou mais tarde, quem ficou mais tempo, quem foi para a
Academia Brasileira de Letras, quem foi para a Corte de Haia,
tem 14 um tdpico que diz: ministro que nunca ficou vencido
como relator de um processo. E Celso comenta: “Consta que
o ministro Epitdacio Pessoa, na sua passagem pelo Supremo,
nunca ficou vencido em caso de que fosse relator.” A mim, me
ocorre que varias vezes fiquei vencido como relator. Um dos
casos mais recentes, dos anos 90, foi aquele do DNA - em que
dei razdo ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul quan-
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do considerou que era obrigatdrio submeter certo cavalheiro
ao exame do 4acido desoxirribonucleico. Fui acompanhado
por Pertence, Velloso e Galvdo. Mas a maioria entendeu que
o direito a integridade fisica do investigado prevalecia sobre
o direito a identidade das criangas investigantes. Assim, ele
néo podia ser obrigado a fazer o exame do DNA. Em bonissima
companhia, mas fiquei vencido. Entretanto, e ao contrario de
Epitdcio Pessoa, nfo sé fiquei varias vezes vencido como re-
lator, mas houve até um episddio em que eu fiquei vencido e
sozinho; nenhum dos outros dez acompanhou o relator, sequer
por cortesia. E foi justamente um caso que tinha a ver com in-
teresses do Tesouro Publico. Era um caso de desapropriacéo
de imdvel rural improdutivo, estéril, em algum ponto do pais,
para fins de reforma agraria. A Unido devia indenizar o dono;
indenizacéo prévia e em dinheiro. Mas qual seria o valor jus-
to? Para a procuradoria da Fazenda era o valor do imével rural
como o proprio dono declarou ao pagar o imposto territorial
rural. O processo vai aos tribunais e chega afinal ao Supremo,
porque o expropriado achava aquilo absurdo: “O valor que de-
claro para fins de imposto territorial rural é um valor modesto,
porque é costume declarar um valor modesto”. Mas e a boa-fé?
Entéo, eu dava razdo a Unido, entendendo ser bem esse o va-
lor pelo qual o dono haveria de ser indenizado. Foi isso que ele
disse que o imodvel valia. Além disso, trata-se de uma desapro-
priagédo por interesse social, para reforma agraria, atingindo,
portanto, um imdvel que nio tem atendido até entdo a nenhum
préstimo. No cendrio da sociedade brasileira, da economia
brasileira, esse imdvel ndo tem serventia nenhuma, a ndo ser
pelo ITR que paga. Tudo para que serve a propriedade desse
cidad&o é contribuir com o ITR. Nio podemos considerar que
nédo é importante o valor que ele atribuiu ao imével, para o fim
de pagar esse imposto. Qualquer deciséo diferente desta des-
prestigia a boa-fé, prestigiando a falsidade. Pois bem, ndo con-
segui que um unico colega me acompanhasse. Todos diziam
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que é preciso considerar a pratica, os costumes. Se é da pratica
declarar um valor modesto, vamos condescender com a ideia
de que esse valor néo é o valor justo do imdvel, e, portanto, a
indenizacdo tem que ser outra... Ea lembranca que me ficou,
quase picaresca, de um momento em que, ao avesso de Epita-
cio Pessoa, fiquei vencido como relator, e vencido sozinho.

[FF] — Justamente nesse caso.

[FR] — Justamente nesse caso. Ndo é uma questio de direitos
humanos ou de regime carcerario; ndo é uma questio de Direi-
to Internacional, nem uma questéo relevante de Direito Cons-
titucional. E algo bem mais prosaico; mas onde o meu espirito
de procurador da Republica falou alto. Nés temos, no Supre-
mo, o habito de dizer que a maioria sempre temrazio. E acredi-
to que amaioria devia ter razdo. Eu disse coisas duras a respei-
to do que achava da opinido dos outros - com todo respeito e
acatamento. Disse que aquilo parecia a consagracéo da ma-fé.
Mas hoje, enfim, repensando, acredito que talvez tivessem ra-
za0. Até porque a maioria sempre deve ser vista como cheia de
razdo. E proprio do espirito de colegialidade aceitar a derrota.

Colegialidade

[FF] — Ministro, o senhor jd chegou a presenciar o espirito de co-
legialidade?Isso existia? Havia o hdbito, entre aqueles que eram
mais proximos, que se ddo melhor, porque, evidentemente, onze
pessoas, existem aqueles que se ddo melhor, se ddo pior, existia
o hdbito de as pessoas discutirem os seus votos, se consultarem?

[FR] — Hoje, parece que ndo. Na época era comum, diante de
casos importantes, que nos reunissemos em conselho, ou seja,
a portas fechadas, s6 os ministros. Hoje, isso ndo acontece
mais. Em grande parte, € o empenho que tem o ministro Marco
Aurélio em ver a Constitui¢do de 88 rigorosamente observa-
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da. Ele sempre disse: “Nds atentamos contra a Constituicéo
se nos reunirmos a portas fechadas. Tudo que se discute en-
tre nds deve ser discutido a portas abertas, em sessio publica.”
De modo que, hoje em dia, ou seja, depois da Carta de 88, tudo
quanto pode acontecer é de dois ou trés conversarem infor-
malmente sobre algum processo iminente. No maximo isto.

[FF1 — Mas eu me refiro a um jantar, a um encontro ou dentro do
gabinete, para tirar duvida, conversar sobre casos.

[FR] — Mesmo na Corte Suprema norte-americana, onde as
sessdes sdo fechadas, é comum a visitagdo de gabinete a gabi-
nete, para que aqueles dois ou aqueles trés se articulem melhor
antes do debate a nove vozes, mesmo a portas fechadas. Aqui,
sim, pode estar acontecendo. Marco Aurélio nfo aceita isto,
néo aceita conversar sobre nada antes do debate publico. Mas
¢é possivel que este ou aquele queira ouvir um colega.

[FF]1 — Eu lhe pergunto, na sua experiéncia quando foi ministro.

[FR] — Na época, era comum conversarmos. Ndo em todos
0S casos, mas era comum conversarmos antes. E, em alguns
casos mais complexos, era comum até realizarmos a sessio

secreta de conselho.

Novamente a comparagao entre dois momentos
constitucionais

[FF1 — Entdo, ministro. Vamos voltar para o Supremo. Se eu ndo
me engano, como o senhor diz, o senhor é unico que tem duas en-
tradas e duas saidas do Supremo.

[FR] — Duas entradas, sim.

[FF] — Entdo chegamos ao momento em que o senhor sai do Su-
premo. Mas eu estou fazendo uma pergunta sobre antes disso.
O senhor foi um dos nossos entrevistados que acompanhou, que
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trabalhou com a matéria-prima da Constituicdo Federal 67-69.
E que, nessas coisas mdgicas do Direito, do dia para noite, o que
stgnifica de um dia para o outro, passa a viger uma nova Consti-
tuigcdo. O senhor era ministro do Supremo quando o senhor pas-
sou, de um dia para o outro, a julgar com base em uma nova lei
Sfundamental. O que o senhor teria a nos dizer sobre isso? Como
€ que isso marcou o trabalho do senhor?

[FR] — Houve um momento crucial, aquele em que, revogado o
Ato Institucional n° 5, nos ultimos dias do governo Geisel, ja foi
possivel que o tribunal se manifestasse com mais clareza sobre
temas politicamente sensiveis. Lembro o caso de um antigo
membro das Forcas Armadas, o capitdo Sérgio, que se recusou,
bravamente, a cumprir determinadas ordens de superiores
seus na Forca Aérea. Esse caso foi julgado pelo Supremo, ain-
da na minha primeira investidura. O nome de certo brigadeiro
Penido Burnier, uma das figuras sombrias da época, foi citado
repetidamente pelo ministro relator, Paulo Brossard, a vista
de tudo que ele tinha feito contra o interessado no processo,
que era o capitdo Sérgio, e contra outras pessoas também. Foi
um julgamento firme e arejado, ainda anterior a Carta de 88,
mas ja sob o império de uma ordem constitucional unificada
e ndo mais sujeito a concorréncia do ato institucional. Depois
de 88, o leque se abre em possibilidades de o Supremo dizer o
Direito em situacdes novas, em situacgoes diferentes daquelas
que ja se colocavam no &mbito da competéncia dele. Espécies
como o mandado de injuncéo e o habeas data. No que concerne
ao mandado de injuncéo, alguns comentaristas disseram que o
Supremo foi conservador, porque nao quis legislar quando, se
fosse mais audaz, poderia ter legislado; limitou-se a mandar a
injuncéo ao Congresso, para que legislasse o mais cedo possi-
vel, as vezes com prazo determinado, sobre certo tema. H4, na
comunidade juridica, pessoas que acham que, se estivessem no
Supremo, teriam sido mais ousadas em tirar proveito do texto
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da Constituicdo de 88 para promover a mudanca social. Mas
nao creio que a Constituicdo de 88 tenha autorizado o Supre-
mo a fazer isso. A Constituigéo s6 deu ao Supremo o direito
de determinar ao Congresso que cumprisse seu dever quando
este estivesse sendo omisso em legislar sobre determinada ga-
rantia constitucional dependente de especificacdo em lei ordi-
ndria. Nao acho que o Supremo tenha pecado por omissio ao
nédo ser mais ousado do que foi. Muitos, de resto, o acusam de
usurpar competéncias do Congresso.

[FF]1 — Ministro, eu lhe perguntei se havia conversas entre 0s
colegas do Supremo na sua época, se essas conversas se davam
as vezes em sessoes do conselho, se os gabinetes eram frequen-
tados. E ai fomos para o sequinte assunto: a abertura politica
também se fez sentir no Supremo quando da revogagdo do AI-5.
Entdo o senhor estava me dizendo que ndo houve uma ruptura
tdo grande assim com a vigéncia da Constituicdo de 88. Como
o senhor avaliaria essas duas rupturas, a revogagdo do AI-5e a
vigéncia da Constituicdo de 88, no Supremo? Qual foi a ruptura

mais significativa?

[FR]1 — A extincdo do AI-5 liberou o Supremo para seguir sua
tradicdo na amplitude da pauta. Tudo aquilo que de algum
modo limitava a competéncia do tribunal foi eliminado, ou
seja, voltamos & normalidade constitucional. Ainda tinha-
mos pela frente um governo militar eleito indiretamente
pelo Congresso, mas foi naguele momento, ao final do gover-
no Geisel, que o Supremo, entdo sob a presidéncia do minis-
tro Djaci Falcéo, recuperou sua competéncia tradicional. Ao
final de 88, a casa viu essa competéncia ampliada, incluindo
certos horizontes novos, que colocavam até certa dificuldade
ao tribunal para se definir quanto ao que devia fazer daqui-
lo, como proceder, por exemplo, com esse instrumento novo
que era o mandado de injunc¢éo. Mas néo ha duvida de que a
Constituicdo de 88 ndo importou, no cotidiano do Supremo,
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uma mudanca tdo grande quanto aquela representada pela
revogacdo do ato institucional.

A primeira saida do STF. A passagem pelo Ministério das
Rela¢des Exteriores no governo Collor
I

[FF1 — Muito interessante. Ministro, entdo é o momento de tocar
no assunto... Mas voltaremos ao Supremo, porque o senhor teve

duas entradas no Supremo. O senhor foi o unico?
[FR] — No Supremo, sim.
[FF] — Como se deu a sua primeira saida do Supremo?

[FR] — Quando o presidente da Republica, eleito por quarenta
milhdes de votos, estava na iminéncia de assumir o poder, ou
seja, em fevereiro e marco do ano de 1990, ele tinha conscién-
cia de que era um homem sem partido e sem equipe. Partido
néo havia, o chamado PRN era uma ilusio de 6tica. Mas ele, so-
bretudo, carecia de uma equipe. Tinha colaboradores, alguns
de primeira categoria como Bernardo Cabral, que assumiu o
Ministério da Justica. No mais, tinha colaboradores tirados
de suas amizades pessoais ou da sua propria histéria no gover-
no de Alagoas. Ele se viu na necessidade de apelar a pessoas
que nido estavam no seu horizonte, sendo de conhecimento,
néio muito diferente do conhecimento que todo o pais tinha
dessas pessoas. Foi assim que ele recrutou Ozires Silva, José
Goldemberg, o professor Lutzemberger e diversos dos mem-
bros do seu primeiro gabinete. E, nessas circunstancias, me foi
feito o pedido de que aceitasse o Ministério das Relac¢des Ex-
teriores. Uma situagdo embaragosa. Quando me perguntavam,
mais tarde, sobre que memoria eu guardava daquilo, a primei-
raresposta era que teria sido preferivel, a todos os titulos, que
néo tivesse acontecido, que aquele convite, aquele apelo ou 14
o que fosse, ndo tivesse acontecido. Eu estava na iminéncia de
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assumir a presidéncia do Supremo Tribunal Federal, onde,
dando continuidade ao que vinha sendo minha presidéncia do
Tribunal Superior Eleitoral, faria um trabalho correto. Todos
no meu circulo préximo eram contrarios a que aceitasse, co-
mecando por minha mée e incluindo todos os meus familiares
mais proximos, nenhum dos quais tinha votado em Fernando
Collor, como eu proprio nio tinha votado nele, em nenhum dos
dois turnos. No primeiro, votei em Mario Covas, era um fato
notorio, no segundo turno, também foi notdrio na época, vo-
tei em Lula - néo por convicgéo, muito a contragosto, mas por
achar que talvez fosse uma proposta melhor naquelas circuns-
tancias. Consciente disso, Fernando Collor fez o convite. E tive
a impresséo de que, se ndo aceitasse, carregaria pelo resto da
vida aideia de que recusei por medo, medo de perder minha es-
tabilidade, minha vitaliciedade, meu salario de ministro do Su-
premo, que eramelhor do que o do chanceler; medo, sobretudo,
do que iria dizer fulano ou do que iria comentar beltrano. En-
tdo, recapitulei uma ideia recorrente na minha cabeca desde a
infancia: ndo posso tomar decisdes em fungdo do medo. Com
essa ideia na cabeca, aceitei. Ndo sei se teria feito o mesmo se
pudesse voltar atras. Nao sei. Sei que eu deveria ter previsto
que um governo montado naquelas circunstancias dificilmen-
te daria certo. Pessoas que, em sua maior parte, ndo se conhe-
ciam. Uma equipe que misturava pessoas com alguma historia,
com algum passado, e outras que, por respeitaveis que fossem,
tinham sido inventadas pelo presidente Fernando Collor no
dia da posse: ninguém sabia de onde vinham, quem eram, o que
fizeram antes, nada. O governo foi, ademais, montado em ba-
ses que faziam, de algum modo, que os exercentes da funcéo
publica, mesmo no mais alto nivel, concorressem com algo pa-
ralelo, que era o circulo de amizades pessoais e familiares do
presidente da Republica, isso incluindo a figura emblematica
de Paulo César Farias. Ndo tinha como dar certo um governo
engendrado nessas circunstancias por forca do peculiar esti-
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lo do presidente da Republica. Estilo que, justica seja feita, ele
jamais escondeu, e que na campanha se havia revelado ainda
mais transparentemente do que depois, no exercicio do poder.
Ele nio tinha o apoio da midia nem, a partir de certo momento,
o da opinifo publica. Mas eu ja ndo estava no governo quando a
crise comecou. Fernando Collor, na orfandade politica em que
ficou no inicio de 92, ouvindo de todos os lados que nio dava
para governar se ele nio montasse uma - como hoje chamari-
amos - base aliada sélida no Congresso, decidiu negociar com
partidos politicos, distribuir cargos... Assim se deu aquela re-
forma das dguas de marcgo de 92. Os ministérios, que até entéo
eram nove - se vocé exclui os ministérios militares, que davam
esse status a quatro pessoas...

[FF1 — Marinha, Exército, Aerondutica...

[FR] — ... e Estado Maior das Forgas Armadas. O chefe do
EMFA era um ministro de Estado. Se vocé abstrai essas qua-
tro situagdes, que depois se fundiram no Ministério da Defesa,
tinhamos nove ministérios. Com areforma de 92, passamos a...
N&o me lembro quantos. Ndo tantos como hoje, nada proximo
de trinta e nove. Mas um numero exorbitante para um governo
que tinha comecado com apenas nove ministros civis. E para
compor sua base politica aliada, Fernando Collor teve que re-
crutar de tudo nesse segundo ministério. Saiamos Jarbas Pas-
sarinho, eu proprio, logo depois sairia José Goldemberg, ja ti-
nha saido Lutzemberger, e entraram notaveis personalidades
- ao lado de pessoas como Angelo Calmon de S4&, entre outras.
Voltei ao Supremo, na vaga que se abriu pela ida da grande fi-
gura de Célio Borja para o Ministério da Justica. Celso Lafer
me sucedeu nas Relagdes Exteriores. Nesse lado do novo go-
verno, o pais estava muito bem servido. Mas havia outro lado,
sombrio, na nova composicdo do poder executivo. As apreen-
sOes duraram pouco, porque a crise ndo tardou a se desencade-
ar. Fazia uma semana ou duas da reforma ministerial quando
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daquela entrevista de Pedro Collor a revista Veja, desvelando
uma série de irregularidades no comportamento do irméo pre-
sidente, marco inicial da crise que levou o governo pela rampa
abaixo, terminando com o impeachment. Uma lastima nio ter
havido para Célio Borja como trabalhar por mais tempo no Mi-
nistério da Justica ou para Celso Lafer, no Itamaraty.

A volta ao STF

[FF] — Ministro, o senhor me permite fazer uma pergunta bas-
tante direta?

[FR] — Sim.

[FF1 — Ficou muito claro o motivo pelo qual o presidente Collor
pediu que o senhor se retirasse do Ministério das Relagdes Exte-
riores. As necessidades que ele tinha. Vou lhe fazer uma pergun-
ta bastante direta. O senhor tinha a seu lado o fato de ter aberto
mdo de uma posi¢cdo que lhe dava estabilidade, de uma posicdo
bastante confortdvel, que é a de ministro do Supremo, em fungdo
de um pedido dele. Quando ele lhe comunicou isso, o senhor dis-
se a ele: “Entdo o senhor me devolva o Supremo”? O senhor me
restitua a posi¢do que eu tinha e que aceitet... Foi dessa maneira
que ocorreu a volta do senhor ao Supremo?

[FR]1 — Ndo. Eu estava em Nova York, nas Nacdes Unidas, em
contato com Maurice Strong, no preparo da conferéncia Rio
92, e foi la que recebi, num quarto de hotel, por telefonema do
embaixador Marcos Coimbra, a noticia de que havia uma crise
de governabilidade e era provavel que o presidente da Republi-
ca precisasse dos cargos para recompor o governo. Eu respon-
di: “O presidente da Republica tem consciéncia dos poderes
que a Constituicéo lhe da. O governo é todo composto dessa
maneira. De minha parte, ele pode me considerar signatario
de um pedido coletivo de demissédo.” A revista Veja, naqueles
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dias, publicou uma reportagem que me deixou lisonjeado, in-
titulada Festival de Zumbis. A matéria € encabegada por uma
foto minha no terceiro andar do Itamaraty, e a legenda dizia
que eu dera um raro exemplo de desprendimento da funcéo
publica e de ndo continuismo. Segue-se uma critica mais ou
menos severa a alguns dos ministros que, diferentemente de
mim, e de Jarbas Passarinho e de outros, ndo gostaram de dei-
xar o governo; até porque nio sabiam exatamente que perspec-
tivas teriam no cenario imediato. Sabedor de que a reforma
ministerial estava em curso, me despedi de Maurice Strong,
na ONU, e tomei o voo de volta. Na chegada ao aeroporto do
Rio de Janeiro, fui informado por alguém da equipe do Itama-
raty que Célio Borja, ministro do Supremo, acabara de deixar
o tribunal para assumir o Ministério da Justica. Ele ja tinha
tempo de servigo mais do que bastante para se aposentar e néo
tinha maiores razdes para permanecer no tribunal, a espera
da presidéncia, porque talvez esta néo o alcancasse antes da
compulsodria. Seguramente, ele faria um belissimo trabalho no
Ministério da Justica, em circunstancias mais favoraveis. En-
téo fiquei sabendo, no Galeéo, fazendo a correspondéncia para
um avido da Varig da linha de Brasilia, que Célio Borja estava
deixando o Supremo e que o presidente da Republica me indi-
caria - como aconteceu de fato, naquele mesmo dia, se bem me
lembro. Cheguei ao Itamaraty ja pelas onze da manh4, e o em-
baixador Marcos Coimbra me telefonou do Planalto para con-
firmar. Em nenhum momento, eu cobraria de Fernando Collor
alguma coisa. Célio Borja chegou a dizer-me que o presidente,
ao convida-lo para o Ministério da Justica, disse-lhe que nédo
deveria se preocupar comigo porque ele teria outro projeto
caso eu néo quisesse voltar ao Supremo. Néo sei se ele pensava
em me oferecer uma embaixada, o que é normal no caso dos di-
plomatas de carreira que deixam a chefia da casa. Mas eu néo
queria continuar no governo. Uma coisa era voltar ao Supre-
mo, de onde havia saido. Outra seria aceitar algum cargo em
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comissao no governo depois de deixar o Itamaraty, como uma
embaixada ou a presidéncia de alguma empresa publica.

[FF1 — Entdo o senhor volta ao Supremo.
[FR] — Sim.
[FF]1 — Houve vozes que o criticaram por iSso?

[FR] — Parece que meu bom amigo Mauricio Corréa, que era
entdo senador pelo PDT, teria feito um comentario no senti-
do de que néo aplaudia aquele retorno. Mauricio era do PDT, o
partido de Leonel Brizola, e esse partido, ndo pela voz do pro-
prio Brizola, mas pela de alguns dos seus tribunos mais loqua-
zes, foi um partido critico. O PT nédo, mas o PDT da época, pelas
vozes de Branddo Monteiro e Vivaldo Barbosa, destacadamen-
te, fez uma critica severa quando aceitei o Itamaraty e voltaria
a fazé-la, agora com elegancia e pela voz de Mauricio Corréa,
quando da volta. No Supremo nada, realmente. A recepgéo foi
a mais calorosa possivel, mesmo por Moreira Alves, que havia
sido, até 1989, o meu antipoda no tribunal.

O “antipoda” Moreira Alves

[FF1 — Por que o senhor diz que o ministro Moreira Alves era
seu antipoda?

[FR] — Antes do ingresso de Sepulveda Pertence, vocé poderia
apontar ali o ministro Moreira Alves, como o polo conservador,
e amim, como o polo progressista (ndo amo essa palavra, mas é
a que me ocorre). Jamais qualificaria Moreira Alves como um
homem de direita. Nem tampouco sei se eu teria como, embora
esse espectro seja muito amplo nas suas tonalidades, me inti-
tular um homem de esquerda. Mas dava para dizer com segu-
ranca que Moreira Alves era o polo conservador, e eu...

[FF1 — E o senhor era o polo progressista.
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[FR] — V4 la. O que se opunha ao polo conservador. Nesse sen-
tido, e sé nele, éramos antipodas dentro do tribunal. Quando
Sepulveda Pertence entrou, ele, de certo modo, assumiu esse
encargo - junto comigo em diversas ocasides, sozinho em ou-
tras. Foi Sepulveda Pertence quem disse um dia desses que,
diante dos conflitos que recentemente se travaram no plenario
do Supremo, as discussoes entre ele e Moreira Alves, no passa-
do, ficam parecendo minuetos...

[FF1 — E ficam mesmo?
[FR] — Sem duvida.

[FF1 — O senhor nunca participou de uma discussdo pessoal com
um colega seu no Supremo.

[FR] — Nunca. Até porque havia grande respeito mutuo e ami-
zade entre as familias.

[FF1 — Ndo. Pelo ministro Moreira Alves ou por algum outro
colega.

[FR] — Decididamente, nenhum. Os outros eram amigos inti-
mos, como Oscar Corréa, ou menos intimos, mas bons e leais,
todos. Essa antinomia de estilo com o ministro Moreira Alves
nuncalevou a discussdes mais acaloradas. As vezes, falavamos
um pouco alto, e Oscar Corréa, que ficava entre nos dois, pro-
testava, dizendo ao presidente: “Peco-lhe que sugira aos cole-
gas a minha direita e & minha esquerda que moderem um pou-
co o tom de voz, porque eu tenho ouvidos sensiveis.” Mas era
realmente um minueto, se comparado com algumas coisas que

vimos nos anos recentes.

[FF] — O senhor, provavelmente, estd se referindo a discussao

entre Joaquim Barbosa e Gilmar Mendes.
[FR] — E outros também.

[FF] — Essa, na minha memdria, talvez tenha sido a mais acalo-
rada que a TV Justiga jd televisionou.
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[FR]— Foi.

Comparando o STF do presente com aquele de seu
tempo

[FF] — Falando bem objetivamente. So estou falando o nome de-
les... Bom. Entdo, ministro, algumas outras diferencas entre o
Supremo de hoje e o Supremo que o senhor vivenciou como mi-
nistro que o senhor gostaria de pontuar, que saltam aos olhos do
senhor? Para o bem ou para o mal. Simplesmente diferencas.

[FR] — N&o. Rejeito a ideia de que o Supremo tenha caido em
qualidade. A carga de trabalho é hoje mais intensa do que
nunca; portanto, esses senhores e senhoras estdo trabalhan-
do como nunca antes se trabalhou no tribunal. Além disso, a
formacéo curricular desses juizes néo fica devendo nada ao
passado. Nada. Sim, houve épocas em que o Supremo dava a
impressio de que seus membros se estimavam mais do que
hoje. Mas, a néo ser por isso, eu ndo diria nada de critico, num
sentido saudosista. Nada.

[FF1 — Ministro, o senhor tocou num ponto... Hoje, eles trabalham
mais. Sdo onze. Como eles ddo conta desse trabalho que existe?

[FR] — Parte do trabalho, mesmo no Supremo e, certamente,
também no STJ e em outros, sdo aqueles processos idénticos,
as vezes em grande numero. Era o que diziamos que se resol-
ve com o girar da manivela: basta rodar varias vezes a mesma
decisdo, porque os casos sdo padronizados, sdo iguais. Mas,
mesmo assim, nahora atual, o numero de casos absolutamente
unicos, dando aos membros do tribunal um trabalho de pesqui-
sa e de reflexfo intenso, esses processos sdo, hoje, muito mais
numerosos do que no passado.

[FF] — Como € que os juizes ddo conta? Eles trabalham mais do
que os de antes?
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[FR] — Trabalham mais e tém também um apoio maior. Para
fins de pesquisa, as assessorias hoje sdo mais completas.

[FF1 — Na sua segunda passagem pelo Supremo Tribunal, o se-

nhor tinha quantos assessores? Como era o seu gabinete?

[FR] — Dois assessores e dois, por assim dizer, vice-assessores.
E mais duas ou trés secretarias e uma chefe de gabinete.

[FF1 — E o senhor sabe quantos sdo hoje?

[FR] — Um numero bem maior. N&o sei calcular, mas € mais gente.

O caso Collor e a declara¢do de suspeicao

[FF1 — Ministro, existem alguns casos interessantes. O senhor
ja citou vdrios. Mas tem dois, ainda, que eu gostaria de lhe per-
guntar. O senhor estava impedido no julgamento do presidente

Collor, por ter sido ministro de Estado nomeado por ele.

[FR] — Exato. Eu fui ministro de Estado naquele governo, nédo
devia participar do julgamento do presidente da Republica,
sobretudo numa acédo penal. Mais tarde chegou a mim, pela
loteria da distribuicéo, uma acusagfo contra a ministra Zé-
lia Cardoso de Melo que ja tinha deixado o governo. Também
ai declarei suspeicéo. Ndo havia amizade pessoal, mas ela foi
membro de um governo de que eu participei. Isso era mais do
que suficiente para que eu achasse que outro, que néo eu, con-
duziria melhor o processo.

[FF1 — O senhor se deu por impedido.

[FR] — Me dei por impedido, e o caso foi redistribuido ao minis-
tro Néri da Silveira.

[FF]1 — Mas nos dois casos ou apenas...
[FR] — Collor e Zélia.

[FF1 — Isso ndo € suspeigdo, isso é impedimento mesmo.
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[FR] — H4 certa bruma na fronteira entre esses dois conceitos,
mas tecnicamente isso € suspeicio. Eu néo estou impedido. O
impedimento é algo objetivo.

[FF] — Parente, amigo intimo...

[FR] — Ja ter atuado no caso como juiz em instancia inferior,
como membro do MP, como advogado. O impedimento ¢é algo
objetivo. A suspeigdo, ndo. Eu apenas acho que néo sou o mi-
nistro mais adequado para julgar o caso, considerando que os
outros dez nunca tiveram essa relagdo de subordinacgdo, como
tive com o presidente da Republica, ou de coleguismo, como

tive com a ministra.

[FF] — E quando um ministro do Supremo se dd por impedido,
suspeito, a participagdo dele é zero.

[FR1—E.

[FF]1 — Nem fica no plendrio enquanto estd julgando.

[FR] — De preferéncia, ndo fica no plenario.

[FF]1 — O senhor ndo ficou no plendrio. Como foi isso?

[FR] — No processo Collor, eu viajei para Roma. Fui participar
de um congresso de Direito Civil...

O caso da Farra do Boi

[FF1 — Ministro, o processo conhecido como Farra do Boi, o se-
nhor tem memoria desse processo?

[FR] — Tenho.
[FF1 — Como o senhor nos contaria a sua atuagdo nesse processo?

[FR] — Era comum que eu discutisse com minha assessoria
e ouvisse sugestdes. Eu honrava uma tradicéo, que, no meu
tempo de assessor do ministro Bilac Pinto, era observada por
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alguns ministros, como Baleeiro, Bilac, Amaral Santos. Eles
tinham com seus assessores, em quem depositavam total con-
fiancga, uma relagéo de tutela combinada com um dialogo per-
manente e inspirador. Ndo era so questio de fazer pesquisa.
Era questdo de discutir com o ministro o que é que o caso re-
presenta, o que é que pode ser decidido. Assim eu era tratado
por Bilac Pinto quando assessor dele, e assim tratei, o tempo
todo, os meus assessores. Sempre esperava deles ndo apenas
um relatorio, ndo apenas uma pesquisa sobre esse ou aque-
le aspecto da jurisprudéncia ou da doutrina, mas conversava
com eles sobre o que achavam. E me lembro de que, nesse caso
da Farra do Boi, minha assessoria no Supremo propds uma so-
lugdo meio 6bvia: o tribunal de Santa Catarina decidiu, embo-
ra ndo unanime, que ndo havia nada a ser resolvido em bases
constitucionais, que era uma questio de lei ordindria, e que
é preciso respeitar as tradi¢les culturais de determinado lu-
gar. De fato, dava para dizer isso. Se fosse questéo de me livrar
do processo, de me desincumbir do processo, seria facilimo
fazé-lo dizendo que o Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina,
com base na prova dos autos, entendeu que ndo ha nada ai que
ofenda a Constituicdo. Mas foi uma das poucas vezes em que
rejeitei firmemente a sugestdo da assessoria e me preparei
para proferir um voto oral, sem nenhum esquema escrito, na
sessdo de julgamento. Comecei respondendo aqueles que cri-
ticavam o fato de que essa pratica cultural de Santa Catarina
fosse contestada, nos tribunais, por ativistas do Rio de Janeiro.
O argumento era mais ou menos este: “Sera que no Rio ndo hd
problemas de qualquer natureza, e as pessoas nio tém mais o
que fazer sendo implicar com as tradi¢des de Santa Catarina?”
Ponderei no meu julgamento: “Temos aqui, na sala da segunda
turma, o atual presidente e dois ex-presidentes da Justica Elei-
toral do Brasil. Santa Catarina é estado modelo, na rapidez na
apuracdo, no numero baixissimo de fraudes, de contestacdes
etc... Por isso, quem sabe, pretendem descredenciar as insti-
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tui¢des fluminenses que protestam contra a “Farra do Boi”. Eu
disse, entdo, que a ninguém é licito escolher, para os outros,
quais os valores constitucionais que vao preferir valorizar e
proteger. Por alguma razio, esses brasileiros do Rio de Janeiro
querem ver a Constituicdo honradano ponto em que elavedaa
submissio de animais a crueldade e querem vé-la honrada no
pais todo, incluindo Santa Catarina. Também observei, de ini-
cio, que a agdo estava muito bem posta, porque elanéo era con-
trao governo de Santa Catarina, ou contraolegislador local, ou
contra alguma prefeitura: era contra o Estado, representado
por seus trés poderes. O Estado convalida essa pratica que fere
a Constituicéo, o Estado é posto em juizo. Fui acompanhado
por Marco Aurélio; pelo presidente da turma, Néri da Silveira,
e por outro vogal; e creio que houve um voto vencido. Foi uma
bonita decisdo. Lembrei, no meu voto, que a crueldade contra
animais € meio caminho andado para fazer-se o mesmo a seres
humanos. E disse que isso ndo pode ser considerado, absolu-
tamente, uma tradigdo cultural, uma pratica cultural. Praticas
culturais sdo aquelas que lidam com bois 14 no Nordeste, onde
0 boi é de madeira, é de pano, é de papier-maché, ndo um ser
vivo, um animal sensivel, que se submete aquele tipo de trata-
mento, com repercussdes sobre a integridade fisica das pesso-
as também. Entre outras pecas, no processo, havia o relato de
um padre cuja igreja, em plena hora do oficio religioso, foi in-
vadida por um boi em panico, fustigado por um bando de oligo-

frénicos atras... Um caso interessante e muito bem resolvido.

[FF]1 — O caso é interessantissimo. Eu ia até lhe perguntar por-
que o senhor acha que a Farra do Boi é inconstitucional. Mas o
senhor ja adiantou a resposta. Mas foi uma das poucas vezes que
o senhor ndo acatou o que a assessoria lhe trazia?

[FR] — Sim, a Unica vez...
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A preparacao dos votos e a relacdao com a assessoria. O
pedido de vista

[FF1 — Porque eu entendo, quando o senhor delegava a uma pes-

soa, ela jd trazia uma sugestdo de voto.

[FR] — Sem duvida. Meus assessores me conheciam bem e sa-
biam qual era minha tendéncia. Assim, aquilo que sugeriam
era o reflexo do conhecimento que tinham do ministro. Nes-
se caso, talvez tenham achado que eu ndo quereria derrubar a
decisdo de um tribunal estadual sobre matéria local ou que o
assunto poderia amadurecer mais... Mas achei que era a hora

certa de corrigir as coisas.

[FF] — Até porque o Supremo jd foi também palco da analogia do
proprio Sobral Pinto, os maus-tratos aos animais e a humanos.
Ministro, deixa eu lhe fazer uma pergunta relativa a vistas. Do
que se trata, exatamente, o pedido de vista?

[FR] — O pedido de vista? Outro dia, na posse do ministro
Barroso, o ministro Teori Zavascki me relatava que estava
bastante feliz por ter pedido vista de poucos processos. E
que o mais recente dos membros do tribunal se sente muitas
vezes compelido a pedir vista de uma série de processos e a
encher seu fardo com essas vistas; como néo bastasse aqui-
lo que ele tem pela heranca e pela distribuicdo normal. Isso
acontece porque o mais recente dos ministros é o primeiro
a votar depois do relator, e, muitas vezes, ele se sente inse-
guro entre acompanhar o relator e abrir a dissidéncia. Entéo
pede vista para examinar melhor o processo. Eu fui em 1983,
durante alguns meses, o mais recente. Entre minhaposseea
de Sydney Sanches, fiquei na ultima cadeira, com essa obri-
gacdo de ser o primeiro a votar depois do relator. Mas pou-
co pedi vista. Em quase todos os casos, eu tinha trabalhado
junto ao Supremo como procurador da Republica, conhecia
bem a casa e sua agenda. Quase sempre pude votar imedia-
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tamente, acompanhando o relator na maioria dos casos ou
divergindo dele em alguns.

[FF1 — Ndo é exclusivo do primeiro a votar. Todos podem.

[FR] — Todos podem. O pedido de vista mais interessante que
tive foi de um caso de Sydney Sanches, relativo a imunidade
do estado estrangeiro a jurisdigédo local: é absoluta ou relati-
va? Sanchesvotouem determinado sentido, e eunéo teriacomo
acompanha-lo, mas nfo podia, ali mesmo, improvisar meu voto,
porque esse voto reverteria uma longa historia, de décadas, de
reconhecimento da imunidade absoluta do estado estrangeiro.
Pedi vista, fiquei com o processo dois ou trés meses e trouxe um
voto, imenso, que foi o divisor de aguas entre ajurisprudénciada
imunidade absoluta, que se reconhecia ao estado estrangeiro no
passado, e a imunidade relativa, que passou a prevalecer desde
entdo, quanto aquilo em que o estado estrangeiro se relaciona
com particulares locais. Contratando um jardineiro, por exem-
plo, ou uma construtora para erguer sua embaixada ou atrope-
lando alguém na rua. Em tais casos, a lei material brasileira é
que se aplica, e o foro brasileiro é competente.

As autoridades intelectuais em distintas matérias entre
os ministros do STF

[FF]1 — Ministro, a sua resposta me deu uma ideia de uma per-
gunta nova. Era o senhor reconhecido pelos seus colegas do Su-
premo como uma espécie de autoridade em matéria de Direito

Internacional? Isso acontecia?
[FR] — Sim.

[FF] — Reconheciam-se mutuamente diferentes autoridades em
diferentes matérias?

[FR] — Sim, isso é verdadeiro. Nas vezes em que fui contraria-
do, eu estava navegando em aguas totalmente estranhas. Por
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exemplo, na questdo da desapropriacéo e indenizagdo do imo-
vel rural pelo valor declarado para fins de imposto territorial
rural. Sempre que ndo mereci a solidariedade dos colegas, eu
estava tentando fazer alguma coisa em dominio que nio era
exatamente o meu, que nio era o da minha especialidade.

[FF] — Mas um ministro do Supremo é obrigado a julgar. Ndo

pode dizer que ndo conhece a matéria.
[FR] — Nao pode.

[FF]1 — Como é que o senhor julga uma matéria sobre a qual ndo
tem pleno conhecimento?

[FR] — Tenho, perfeitamente, como me situar diante do rela-
tério e do voto do relator, mesmo que antes nao soubesse nada
sobre a exata questdo juridica em debate. Porque em casos
mais interessantes ha, até hoje, uma distribuicéo prévia do re-
latdrio, para todos tomarem conhecimento da questdo contro-
vertida. Em casos triviais, de menor importancia e mais ébvios
quanto ao resultado, isso néo é preciso. Vocé ouve o relator e

sabe, perfeitamente, se tem como acompanhd-lo ou néo.

[FF] — Perfeito. Ministro, o senhor fez a sua trajetoria, falamos
sobre alguns casos. O senhor participou do julgamento de outros
casos interessantes que nos ndo mencionamos aqui? Ou, basica-
mente, 0s que foram mencionados...

[FR] — Esses sdo muito interessantes. Acho que nio me ocor-
reria outro.

Aposentadoria. A ida a Corte Internacional de Justica
em Haia

[FF1 — Aposentadoria. Como é que ocorreu?

[FR] — Quando sal para o ministério, eu renunciei, simples-
mente. Pedi exoneracéo e sai, pondo-me na zona cinzenta da
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inseguranca. Mas depois, quando ja eleito pelas Nagdes Uni-
das para a Corte de Haia, sai aposentado.

[FF1 — Entdo o senhor ndo sabia que ia para Haia quando se apo-

sentou no Supremo.

[FR] — Sim, eu jd estava eleito desde novembro de 1996. O adeus
ao Supremo e a posse em Haia aconteceram no ano seguinte.

[FF] — O senhor ja tinha tempo para se aposentar.

[FR] — Tinha mais de trinta anos de estrita fungéo publica. No

Supremo, tinha sete anos mais cinco.

[FF1 — O senhor sai do Supremo para outra fungdo, enfim, de
Julgador. Tecnicamente, em relagdo ao estado nacional, ndo é
fungdo de magistrado, mas... Enfim, um tribunal internacional.
Nado deixa de ser um magistrado. Como foi a saida do senhor?
Que, evidentemente, ndo tem nada a ver com uma verdadeira
aposentadoria, o senhor sai de uma fungdo para ir para outra.
Mas como foi a saida do Supremo Tribunal?

[FR] — Para outra, sim. Deixei alguma saudade, carreguei mui-
tas saudades, lamentei deixar o tribunal naquela hora, mas
achei que, depois de um periodo de sete anos e outro de cinco,
tudo que pudesse dizer de util ja tinha sido dito. Se demorasse
mais, eu me tornaria repetitivo ou tedioso, e essas ideias néo
me agradavam. Na Corte de Haia, encontrei um cendrio dife-
rente: sdo quinze juizes de nacionalidades diversas. Mas néo
apenas diferentes - como os ministros do Supremo também
séo - quanto a tendéncia ideoldgica, a formacéo, a origem, so-
bretudo quanto ao método de trabalho: alguns escrevem em
uma pagina o que outros precisam de quinze paginas para es-
crever, alguns dizem em trés minutos o que outros levam hora
e meia para dizer. Essas diferencas todas existiam na Corte de
Haia também. Mas, as vezes, eu sentia que 14, apesar do gran-
de respeito reciproco, do clima de confraria e amizade, nossas
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visbes de mundo talvez ndo fossem idénticas. Eu néo tinha em
Haia, como tinha no Supremo, a impresséo de que nds servia-
mos todos a uma mesma causa, embora de modos diversos. A
concepcdo do Direito Internacional e do futuro da sociedade
internacional nem sempre era uniforme. O que eu projetava
como futuro ideal para a sociedade planetaria era decerto di-
ferente do que projetava minha colega britdnica, meu colega
japonés, meu colega argelino.

[FF1 — Como € que o senhor lidou diante dessa diferenc¢a? Deu

saudade do Supremo?

[FR] — Narealidade, isso interferia muito pouco no trabalho. A
Corte de Haia decidia com muita seguranca. Basta dizer que,
sobre os assuntos realmente mais polémicos, mais explosivos
do ponto de vista internacional, a Corte tomou decisdes uné-
nimes ou quase unanimes. O caso do atentado de Lockerbie,
o caso das plataformas petroliferas no Golfo Pérsico, caso do
muro na Palestina. Quando a Corte se dividia e tomava deci-
sOes majoritarias, por nove a seis, por dez a cinco, era mais so-
bre questdes muito periféricas e topicas. Por exemplo, o exato
tracado da fronteira maritima entre Camardes e Nigériaoua
questdo de saber se certa ilhota no golfo historicamente per-
tence ao Catar ou a Bahrein. Em questdes assim, miudas, a
Corte as vezes se dividia. Nas mais importantes politicamente,
ela era unanime ou quase.

[FF]1 — E em relacdo ao Supremo, a gente pode dizer que é 0 opos-
to, que é a mesma coisa?

[FR] — N4do é bem a mesma coisa. Apesar daquela fundamen-
tal diferenca na visdo do mundo e do futuro, a Corte de Haia,
pelo menos nos anos em que 14 estive, tomou, sobre temas
importantes e as vezes tormentosos, decisdes mais proxi-
mas daunanimidade do que o Supremo Tribunal Federal em
circunstancias parecidas.
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Atuacao como advogado

[FF1 — Ministro, o senhor teve duas grandes atividades posterio-
res a sua atuagdo no Supremo Tribunal. Uma delas foi em Haia.
E a outra é a que o senhor desenvolve atualmente, que é a ad-
vocacia, aqui em Sdo Paulo. O senhor sabe dizer precisamente
quando fez a transi¢do de uma atividade para outra? Hd guanto
tempo o senhor advoga?

[FR] — Terminei meu mandato em fevereiro de 2006 e me ins-
talei em Sao Paulo. Em Belo Horizonte, ndo havia ficado nada
além das amizades do periodo universitario. Vou la com fre-
quéncia para eventos académicos. Mas Brasilia, como domi-
cilio, ndo me parecia a melhor ideia. Vou a Brasilia todo fim
de semana, parte da familia ficou 14. Mas o meu cotidiano de
trabalho é em Sdo Paulo, onde, como eu lhe disse, estéo as ori-
gens da familia ao tempo da imigracéo, no século XIX. Cai de
paraquedas sobre a atividade privada, sobre a profisséo liberal,
ja depois dos 60 anos. Eu sempre fui um funcionario publico,
em sala de aula, no Ministério Publico, no Supremo Tribunal
Federal, na Casa Civil por algum tempo, no Itamaraty por al-
gum tempo. Sempre um funcionario publico, sem nenhuma
experiéncia, sem nenhum traquejo na advocacia. Minha advo-
cacia dajuventude é a da assisténcia judicidria, aquela advoca-
cia gratuita, em beneficio de pessoas e familias pobres. Entéo,
isso foi para mim uma novidade, mas eu tenho achado muito
estimulante. A Sorbonne organizou, em maio de 2000, um se-
minario sobre a Corte Internacional de Justi¢a e me coube fa-
zer uma conferéncia sobre a administracédo do tempo pelo juiz
contemporaneo. Fiz essa palestra, lamentando alguns vicios
no modo de os juizes, mais 14 fora do que no Brasil, adminis-
trarem o tempo, fazerem uso do tempo de que dispdem. Depois
dessa conferéncia, um notavel professor da casa, Alain Pellet,
autor de muitas obras de Direito Internacional, interpelou-me
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paradizer: “H4d alguma coisa errada no seu emprego; o senhor
€ bem mais advogado do que juiz.” Achei aquilo estranho por-
que, no passado, nunca pensei em ser advogado. Ndo me ima-
ginava negociando honoradrios, esse tipo de coisa. Mas depois
que me instalei aqui e passei a trabalhar, ndo s6 em pareceres,
mas também no contencioso, tomei gosto pela funcéo, pelo
oficio da advocacia.

[FF]1 — E, além do gosto, financeiramente, é rentdvel a atividade?

[FR] — Para quem se contenta com pouco e levou toda umavida
de funcionério publico, é. E mais do que se precisa, do que se
deseja, do que se ambiciona. Mas eu sei que na advocacia ha
pessoas mais chegadas ao vil metal que fazem um sucesso ex-
traordinario. Eu apenas noto essa diferenca: sim, é mais ren-
tavel do que a funcgéo publica. Mas o grande trunfo é que eu te-
nho hoje mais liberdade do que tinha. Ndo tenho horarios, néo
tenho agenda impositiva, ndo tenho que ficar horas, as vezes,
ouvindo coisas sem utilidade nenhuma, porque ja as conheco.

[FF1 — Aceitagdo e distribuicdo. O senhor pode escolher para pa-
trocinar. Diferente do magistrado.

[FR] — Sim, é verdade. O magistrado enfrenta esse problema.
Ele tem que ler coisas tantas vezes mal escritas, tem que ou-
vir coisas que ja sabe ou que néo lhe interessam em absoluto,
tem que cumprir aquela agenda ritual. No caso do advogado
em certa fase da vida, a liberdade de ir e vir, e sobretudo a de
néo ir nem vir, quando nio queira, é algo precioso. Eu nio
imaginava que fosse me afeicoar tanto a esse oficio como
aconteceu. Assim como néo esperava gostar tanto dessa fase
davida como tenho gostado.
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A volta aos tribunais superiores como advogado:
atuacdo nos casos Raposa Serra do Sol (STF) e do
governador Jackson Lago (TSE)
I

[FF] — Eu tenho uma derradeira pergunta, ministro. Como foi
voltar ao Supremo Tribunal como advogado?

[FR] — Na primeira sessdo de que participei ante o plendrio do
Supremo, eu fazia a sustentagéo oral, pro bono, de uma causa
da OAB no interesse coletivo. A Ordem contestou a constitu-
cionalidade de uma lei federal (11.033/2004) onde, para que o
cidadio pudesse levantar valores a ele devidos pelo Poder Pu-
blico, exigia-se dele quase um atestado de santidade. Colorin-
doum pouco a coisa, era como se a Fazenda Publica sé devesse
pagar o que deve quando o credor fosse madre Teresa de Cal-
cutd. O Supremo Tribunal Federal, com a relatoria de Carmen
Lucia, convenceu-se, por unanimidade, de que a lei, tal como
diziaa OAB, erainconstitucional e devia ser derrubada. Foium
trabalho pro bono.

[FF] — O senhor acreditava.

[FR] — N4o faz sentido cobrar honorarios da Ordem quando ela
honra o advogado pedindo a ele que faga a defesa oral.

[FF]1 — E verdade. O senhor era advogado da Ordem dos Advogados.

[FR] — E. Essa foi a minha primeira apari¢gdo no Supremo.
Houve outras, como em Raposa Serra do Sol, e outras inte-
ressantes ainda...

[FF1 — Mais do que o Raposa?

[FR] — Ha uma lembranca amarga, néo exatamente no Supre-
mo, mas do Tribunal Superior Eleitoral, quando, defendendo
o mandato do governador Jackson Lago, do Maranhéo, vi o tri-
bunal, por maioria, cassar esse mandato, depois de dois anos
de exercicio do cargo, para entrega-lo a quem havia perdido a
eleicdo. Enfim, um defeito mais do nosso Direito Eleitoral, que
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permite essas calamidades, do que dos tomadores da deciséo.

[FF] — Até entdo o senhor ndo tinha vivido a agrura de, como ad-
vogado, perder um caso em que o senhor acreditava?

[FR]1 — Nao.
[FF]1 — Como foi viver isso?

[FR] — Foi muito penoso. Sobretudo por alguns aspectos cola-
terais do caso, que envolvia o saudoso Jackson Lago, médico,
eleito governador do Maranh&o, e quem perdeu a eleicéo, ou
seja, dona Roseana Sarney, a quem o tribunal entregou o man-
dato ja na metade.

[FF] — Mais penoso isso ou ser vencido quando € relator?

[FR] — Bem mais penoso isso. Como relator, nédo, sobretudo
se me convenco de que os que me venceram devem ter 14 suas
razdes para, em boa-fé, sustentarem aquilo que sustentaram.
Neste caso, ndo. Eu achei que tudo andou mal. Até o procedi-
mento do Ministério Publico, minha antiga carreira, foi decep-
cionante. E um episddio que eu gostaria de esquecer.

[FF1 — Talvez seja a sua pior lembranga profissional, a gente po-

deria dizer?
[FR] — E, sem duvida, a minha pior lembranca.

[FF] — Por wltimo, posso sé pedir, ministro, como foi o processo
em Raposa Serra do Sol, que é um que nds consideramos...

[FR] — Eu lembrava isso aos universitarios de Santa Catarina
algum tempo atras: tenho uma longa histéria de defesa dos
direitos territoriais das comunidades indigenas do Brasil.
Quando ministro do Supremo, no caso dos Krenak, de Minas
Gerais, e no caso de outra comunidade na Bahia, fui o relator
de acdrdios importantes que fizeram prevalecer os direitos
indigenas. No caso de Minas Gerais, foi algo dramatico. Man-
dei, acompanhado pela unanimidade do tribunal na época, que
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o estado devolvesse as terras aos indigenas e desalojasse os
aventureiros que la se colocaram, indenizando entre esses ul-
timos os que acaso estivessem de boa-fé. Foi um caso em que
uma inteira comunidade de picaretas, sob a lideranca de um
gangster, instalou-se em terras ja reconhecidas como territo-
rio indigena, expulsando os indios do local. Um caso calamito-
S0, que marcou época. E no governo, na administragéo Collor,
demarcamos o territério ianoméami, equivalente a area de Por-
tugal, para um conjunto de mais ou menos cinco mil indios. Foi
porque ali, primeiro, ndo ofendemos o estado de Roraima; o
estado néo reivindicava nada naquele flanco noroeste do seu
territorio. Segundo, porque ali tudo quanto se contrapunha
ao interesse da comunidade ianomami eram os interesses de
criminosos que 14 se dedicavam ao garimpo ilegal. Ilegal por
muitas razdes: pela contaminacéo dos rios, pela degradacéo
do ambiente, pela corrupgdo, pela sonegacdo de impostos, pelo
contrabando; ilegal por tudo, até pela exploracio do lenocinio.
Assim, se se contrapde o interesse de cinco mil indigenas la
instalados imemorialmente ao interesse de meia dizia de cri-
minosos que se deslocaram para la para ganhar dinheiro facil
no garimpo, a custa de varias incursdes do Codigo Penal, ndo
havia outra coisa a fazer senéo aquilo que o governo fez...

[FF1 — E que o Supremo confirmou.

[FR] — E que o Supremo confirmou. Essa campanha foilidera-
dano governo por dois ministros, Jarbas Passarinho, da Justi-
¢a, e eu proprio, das Relagdes Exteriores.

[FF]1 — Em terras de fronteira.

[FR] — Na fronteira, sim. Havia certa pressio de setores mi-
litares no sentido de se agir de outro modo. Tudo isso foi téo
notorio que nio preciso lembrar que tenho uma longa historia
de defesa dos interesses e direitos territoriais das comunida-

des indigenas do Brasil. Entretanto, o caso de Raposa Serra
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do Sol foi diferente. Tinhamos ali um processo pessimamen-
te conduzido. A Funai tem sido, nos ultimos anos, um celeiro
de incompeténcia, e o pais inteiro sabe disso. E na demarca-
¢élo de Raposa Serra do Sol contrariou interesses das proprias
comunidades indigenas e de familias mistas. Porque aquilo
que certo antropologo do litoral leste do pais fez como laudo,
para justificar a demarcacéo, parece sugerir que ali os inte-
resses das diversas comunidades indigenas se contrapunham
aos interesses agricolas de meia duzia de gauchos que se des-
locaram para explorar a cultura do arroz em Roraima. N&o era
nada disso. Havia, sim, alguns agricultores do sul; mas havia,
sobretudo, nove mil amazonidas pobres, vivendo do seu traba-
lho e que tiveram que ser desalojados por conta datropelia. Era
uma ac¢do popular, ajuizada por senadores de Roraima, um dos
quais integrante do PT. Vi que aquilo tinha sido um atentado,
praticado pelo governo da Unifo, contra os direitos que tem toda
unidade federada, seja Minas Gerais, Sdo Paulo ou Roraima.

[FF1 — O senhor atuou... Foi defensor... de Roraima?

[FR] — Atuei pelo estado de Roraima, como amicus curiae, sem
a esperanca de reverter o que quer que fosse, mas na expec-
tativa de que o Supremo desse ao governo algumas li¢cdes. O
tribunal convalidou, de todo modo, a demarcagéo, mas deixou
claros todos os direitos dos remanescentes ndo indigenas, nas
comarcas, nos municipios la estabelecidos, e todos os direitos
que o governo deveria respeitar, mesmo em demarcacoes fu-
turas. Agora, a execugéo do acorddo tem sido uma tragédia so.
Parece que nada se ensinou, até hoje, ao Governo Federal, por
seu desdobramento que é a Funai. Esse drgdo néo aprendeu,
até hoje, que a maneira honesta de velar pelo interesse das co-
munidades indigenas é dar a essas comunidades a assisténcia
sanitaria e alimentar, e de trabalho, e de agricultura, que essas
comunidades demandam a todo tempo. Nio é sair demarcando
terras extensivamente para atender a supostos indigenistas,
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quase sempre estrangeiros e de motivacéo nebulosa. Depois da
demarcacéo, desalojam-se os néo indios, que sdo langados na
rua da amargura, e ndo se da assisténcia aos proprios indios,
que ficam, por conta disso, mais queixosos do que nunca. Ndo
vivemos antes, como hoje, esse estado de coisas em que as co-
munidades indigenas do Brasil tém tantas queixas acumuladas
- muito mais contra o governo e contra a Funai do que contra
qualquer particular, vinculado ou néo as proprias comunida-
des. E a estreiteza do horizonte mental do governo néo conse-
gue enxergar ai o evidente confronto entre direitos humanos e
direitos humanos. Tivemos, no contexto dessas manifestacdes
dramaticas dos ultimos dias, uma de agricultores pobres, qua-
se miserdaveis, protestando contra o desalojamento deles para
demarcacéo de area indigena em certo ponto do litoral. A tele-
visdo e osjornais noticiaram o fato nestes ultimos dias: entre as
diversas bandeiras que as manifestac¢des levaram a rua estava
essa, a das familias de agricultores pobres que foram expulsas
quando a Funai resolveu promover mais uma de suas demar-
cagdes, fundada em mais um dos seus laudos antropologicos...

[FF] — Direitos humanos contra direitos humanos.
[FR] — Exatamente: direitos humanos contra direitos humanos.

[FF1 — Ministro. Eu acho que conseguimos cobrir praticamente
toda a sua trajetoria, evidentemente que com foco no Supremo.
Nos poderiamos ter feito uma entrevista de igual duracdo so
sobre a sua atuagdo em Haia. Mas, para o nosso foco, acredito
que cobrimos sua atuagdo como ministro do Supremo, desdo-
bramentos depois, causalidades antes. Eu gostaria, em nome
da Fundagdo Getulio Vargas, de agradecer imensamente a sua
disposicdo de passar uma tarde inteira conosco, entrando noite
adentro. Creio que produzimos um documento historico, de va-
lor inestimdvel para o Brasil. A nossa ideia € divulgd-lo, tornd-
-lo uma fonte de pesquisa para nés e para as futuras geragdes de
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pesquisadores. Entdo, em nome da Fundacdo e de todos aqueles
que irdo consultar esse documento no futuro, pessoas que sequer
conhecemos, quero agradecer ao senhor. E a ultima pergunta é
sempre a seguinte: sobre a sua trajetoria profissional, em parti-
cular sobre a sua atuagdo como ministro do Supremo Tribunal
Federal, o senhor acha que teve algum ponto interessante ou re-
levante que nos deixamos de conversar nesta entrevista?

[FR] — SO 0 que me ocorre dizer € que a carreira juridica, a op-
¢éo pelo Direito, abre ao jovem universitario um leque enorme
de opcdes. E possivel, quando se toma esse caminho, escolher
entre uma variedade de coisas que se oferecem ao graduado em
Direito. Mesmo néo tendo nogéo exata daquilo que quer como
futuro, o estudante de Direito tera sempre o beneficio dessa
circunstancia, que é comum no mundo de hoje, mas que ocorre
sobretudo em paises como o Brasil: a pluralidade dos caminhos
que a formagéo juridica propde. Particularmente no Brasil con-
temporaneo, com o relevo que a Constituicéo da aos operadores
do Direito em geral. N&o s6 ao Poder Judicidrio (que no caso
brasileiro, como no caso norte-americano, é um poder do Esta-
do, diferentemente do que acontece na imensa maioria dos pai-
ses nomundo). Ndo sé nesse dominio, mas também no do minis-
tério publico, e na advocacia de Estado, e na advocacia em geral,
definida como essencial a administragéo da Justiga. Nenhuma
constituicéo neste planeta, no presente ou no passado, deu tanto
prestigio, e por isso mesmo tanta responsabilidade, a uma clas-
se de profissionais como a Constitui¢éo brasileira de 88 deu aos
operadores do Direito. E preciso encarar isto ndo com euforia,
mas com a contri¢do da responsabilidade que isso importa. Nos
devemos mais a sociedade brasileira do que qualquer outra cate-
goria profissional. Disso nio tenham duvida.

[FF] — Ministro, muitissimo obrigado.

[FR]1 — Eulhes agradeco.

[ FINAL DA ENTREVISTA]
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